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1 Veranlassung

Die Stadt Wetzlar betreibt die Aufstellung des Bebauungsplans, um eine stadtebauliche Neuordnung der
bestehenden Gewerbebetriebe im Winkel zwischen Dammstra3e und Naunheimer Stral’e zu ermdogli-
chen. Zur Ausweisung kommen soll ein Sondergebiet Nahversorgungszentrum. Die bestehenden Gebau-
de sollen niedergelegt und ersetzt werden. Der Bebauungsplan setzt vom Gebaudebestand abweichende
Baugrenzen fest. Die Allee an der Dammstralle sowie ein Baum im Siiden des Plangebietes sollen erhal-
ten werden. Ansonsten sind zahlreiche Neupflanzungen von Bdumen im Bereich der klnftigen Stellplatze
vorgesehen. Benachbart zur stidlichen Zu- und Abfahrt ist die Herrichtung einer Griinanlage zu einer klei-

neren Parkanlage geplant.

Im Rahmen von Planungsvorhaben sind die artenschutzrechtlichen Vorgaben des § 44 Abs. 1 BNatSchG
immer zu beachten. Dabei kann und muss unterschieden werden, welche (potenziellen) Vorkommen ge-
schutzter Tierarten einen Einfluss auf die Planung haben kénnen und daher bereits auf Ebene der Bau-
leitplanung abzuarbeiten sind, und welche Vorkommen durch angemessene MaRnahmen bei der Umset-

zung der Planung ausreichend berlcksichtigt werden kénnen.

Relevant fur die Durchfihrung genehmigter Eingriffe sind gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG Arten, die europa-
weit geschitzt sind — also Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie und europaische Vogelarten —, sowie na-
tional streng geschitzte Arten (BArtSchV). Im Zuge von artenschutzrechtlichen Priifungen soll der jeweili-
ge Erhaltungszustand der Art in Europa, in Deutschland (hier kontinentale biogeografische Region) und in
der betroffenen Region (Hessen) berlicksichtigt werden. Dies dient einerseits dazu, zu erkennen, ob sich
der Erhaltungszustand einer Art durch das Vorhaben verschlechtert. Andererseits schrankt die Angabe
des Erhaltungszustandes die Anzahl der nétigen ausfihrlichen Art-fir-Art-Prifungen ein und tragt damit

zur Vereinfachung bei.

Zur Prufung, ob und welche Arten von dem Vorhaben betroffen sein kdnnten, wurde am 19. April 2010
eine Begehung des Plangebietes durchgefiihrt. Die Einschatzung des artenschutzrechtlichen Konfliktpo-
tenzials erfolgt anhand der dabei festgestellten Biotopstrukturen bzw. der Nistmdglichkeiten an den Ge-
bauden. Erganzend wurde eine Kontrolle des Plangebietes mit einem Ultraschall-Detektor am 23.04.2010

_unternommen, um mdgliche Vor-

ommen von Fledermausen besser

S—&-inschatzen zu konnen.

“Abb. 2 (links): Das Plangebiet aus der
ogelperspektive (Google Earth).

itelfoto (Abb. 1): Blick von Stidwesten
zum Gebaude des REWE-Marktes.
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2 Beschreibung des Lebensraums

Das Plangebiet ist nahezu komplett durch bauliche Anlagen gepragt. Zwei gréRere Gebaudekomplexe
dominieren das Bild. Der stdliche beherbergt u. a. einen Lebensmittel- und einen Sonderpostenmarkt. Er
ist durch eine geschlossene Bauweise aus Waschbetonplatten relativ kompakt. Der nérdliche Gebaude-
komplex besteht dagegen aus mehreren aneinander gereihten Bauakdrpern und ist deutlich differenzierter
in Bezug auf die Dach- und Fassadengestaltung. Dariiber hinaus sind kleinere Gebaude, Uberdachungen
(z. B. Autowaschanlage) und ein Block aus Birocontainern vorhanden. Das Plangebiet ist groRflachig
versiegelt, zwischen den Parkplatzen befinden sich nur wenige kleine Beete. Diese sind z. T. mit kleinen
Ziergeholzen bestiickt oder als Rasenflachen ausgepragt. Der westliche Rand des Plangebietes wird
durch einen Grinstreifen mit Brombeerhecke und Rasenflachen vom westlich liegenden Kleingartengebiet
abgegrenzt. Zwischen der noérdlichen Zufahrt und dem noérdlichen Gebaude stocken Baume und Kleinge-
hoélze auf einer Béschung. Auch an Ost- und Sudseite befinden sich Baume auf Grunstreifen, z. B. entlang
der DammstralRe (= Landesstralle 3285).

Die Gebaude bieten z. T. geeignete Einschlupfmdglichkeiten fiir Fledermause und auch Nistplatze fiur Ni-
schenbriter. Das Gebaude mit dem REWE-Markt verfigt Gber ein Flachdach. Der obere Abschluss der
Auflenwande ist mit einem Metallprofil Gberdeckt, das Einschlupfmdglichkeiten bietet. Das nordliche Ge-
baude (u. a. mit ev. Gemeinde und Fitness-Center) ist z. T. verschindelt, fehlende Ziegel und Bretter in
der Verkleidung ermdglichen hier den Zugang zu Hohlrdumen. Ein Werkstattgebdude zwischen den bei-
den grofleren Gebaudekomplexen bietet unter dem Dach offene Hohlrdume, auch der dstlich davon ste-
hende Block aus Birocontainern bietet Nischen, die potenziell als Nistplatze fir Vogel geeignet sind. Kot-
spuren an Balken unter dem Dachtberstand im Bereich des Fitness-Centers weisen darauf hin, dass die-

se geschitzten Stellen von Végeln zur Ubernachtung genutzt werden.

Abb. 3: Nordseite des nordlichen Ge-
baudekomplexes mit Einschlupfmdg-
lichkeiten fir Fledermause unter dem
Vordach.

Planungsbiiro H. Fischer, Linden / IBU, Staufenberg (04.2010)



Stadt Wetzlar, Stt. Niedergirmes, B-Plan ,Nahversorgungszentrum Naunheimer Str./Dammstr.“ — Artenschutzrechtliche Prognose 5

Abb. 4: Blick auf ein kleineres Ge-
baude mit offenen Hohlrdumen unter
dem Dach, dahinter wird es von Bu-
rocontainern Uberragt.

3 Mogliche Artvorkommen und Konflikte mit § 44 Abs. 1 BNatSchG

Artenschutzrechtlich relevante Konflikte ergeben sich allgemein durch eine direkte Gefahrdung einzelner
Individuen (z. B. fluchtunfahige Jungtiere bei der Beseitigung von Niststatten), erhebliche Stérungen in
empfindlichen Zeitrdumen des jahrlichen Aktivitdtsrhythmus von Tieren (z. B. Fortpflanzungszeit) und den

Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhstatten.

31 Sauger

Die vorhandenen Einschlupfmoglichkeiten sowie die naturndheren Biotopstrukturen der Umgebung
(Kleingarten, Grinanlagen) machen das Plangebiet insbesondere fur spaltenbewohnende Fledermause
attraktiv. Darliber hinaus kann es als Nahrungshabitat von weiteren Arten genutzt werden, was aber flr

das Vorhaben keine artenschutzrechtlichen Konflikte erwarten lasst.

Bei einer Begehung mit Ultraschall-Detektor konnte im Plangebiet nur eine Art mit vermutlich nur ein bis
zwei Individuen nachgewiesen werden. Es handelt sich um den GroRen Abendsegler, der seine Tages-
quartiere jedoch nicht in Gebauden sucht, sondern Baumhdhlen nutzt. Die Art jagt im freien Luftraum Uber
dem Plangebiet. Artenschutzrechtliche Konflikte sind damit nicht zu erwarten, da durch das Vorhaben we-
der Quartiere noch Individuen geféhrdet werden. Auch der Stérungstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG wird durch das Vorhaben nicht erflllt, da sich die Quartiere der Abendsegler weit aullerhalb

des Einflussbereiches befinden dirften.

Weiter Arten wurden nicht festgestellt und es ergaben sich dementsprechend auch keine Hinweise auf

mogliche Quartiere innerhalb des Plangebietes.
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Tab. 1: Artenliste Fledermause

St: Schutzstatus
b: besonders geschuitzt

D: Deutschland (2008)
He: Hessen (1997) akt.

. . Artensch. | Rote Liste Erhaltungszust.
Art Wissenschaftlicher Name St. § D He | EU D He
Grof3er Abendsegler Nyctalus noctula s v \Y, 3 Ut | U1 | FV
Legende:
Artenschutz: Rote Liste: Erhaltungszustand:

EU: Europaische Union
D: Deutschland

s: streng geschutzt 0: ausgestorben H: Hessen
§: Rechtsgrundlage 1: vom Aussterben bedroht F glinstig
B: BArtSchV (2005) 2: stark gefahrdet \
Il: Anhang Il FFH-RL 3: gefahrdet U1 | unginstig bis unzureichend

IV: Anhang IV FFH-RL
keine ausreichenden Daten
Aufnahme: Dr. T. Mattern (23.4.2010)

V: Vorwarnliste H ungiinstig bis schlecht
XX

Neben Fledermausen kénnten in den Randbereichen des Plangebietes Bilche — Siebenschlafer und Ha-
selmaus — vorkommen. Das westseitig angrenzende Kleingartengebiet ist potenziell als Habitat geeignet.
Die an der nérdlichen Zufahrt zum Plangebiet vorhandene Brombeerhecke bietet fir die Haselmaus so-
wohl Nist- als auch Nahrungsmoglichkeiten. Mit Ausnahme der Rodung dieser Hecke ist nicht mit Beein-
trachtigungen beider Arten durch das Vorhaben zu rechnen, da das Plangebiet ansonsten keine attrakti-
ven Strukturen fir Bilche bietet. Wird die Rodung der Brombeerhecke aufierhalb der Aktivitatszeit von
Haselmausen (April bis Oktober) vorgenommen, sind keine artenschutzrechtlichen Konflikte zu erwarten.
Den Winterschlaf verbringen die Haselmause unterirdisch oder in Baumhdhlen, weswegen zu dieser Zeit
keine genutzten Nester der in der Brombeerhecke zu erwarten sind. Im Kleingartengebiet durften zudem
ausreichend Nistmdglichkeiten vorhanden sein, so dass die Legalausnahme des § 44 Abs. 5 BNatSchG
zutrifft.

3.2 Vogel

Fir Vogel sind insbesondere die Nistmoglichkeiten innerhalb des Plangebietes relativ eingeschrankt. Fur
Busch- und Baumbruter beschranken sich die Nistgelegenheiten auf die wenigen Gehdlzbestande. Zu
rechnen ist mit einem typischen Spektrum vorwiegend haufiger Arten des Siedlungsbereiches, wie z. B.
Vertretern der Drosseln, Grasmucken und Finken. Bei der Begehung am 16. April 2010 konnte ein Els-
ternnest in einer Birke auf der B&schung an der nérdlichen Zufahrt festgestellt werden. Amsel und
Haussperling waren die einzigen Arten, die durch revier-kennzeichnende Lautdul3erungen nachgewiesen
wurden, weitere Sichtbeobachtungen ergaben sich nicht. Einige Gebaude bieten offene Nischen, die z. B.
vom Hausrotschwanz als Brutplatz genutzt werden kdnnten. Mehlschwalbennester wurden nicht festge-
stellt. Offenbar bestehen auch flir Mauersegler keine geeigneten Nistmdglichkeiten unter den Dachern.

Tab. 2 listet die potenziellen Vorkommen von Arten mit unzureichendem Erhaltungszustand auf.

Tab. 2: Potenziell mogliche Vorkommen von Vogelarten mit unzureichendem bis schlechtem Erhaltungszustand in

Hessen
Art Wiss. Name Erh.zust. | Habitatanspruch oder Brutplatz
Mauersegler Apus apus U1 Brut unter Dachtraufen hoher Gebaude
Bluthanfling Carduelis cannabina U1 Gehdlz- und Staudenbestande
Stieglitz Carduelis carduelis U1 Gehdlz- und Staudenbestande
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Art Wiss. Name Erh.zust. | Habitatanspruch oder Brutplatz

Birkenzeisig Carduelis flammea U1 Gehdlz- und Staudenbestande

Mehlschwalbe Delichon urbicum U1 Nestbau unter Dachtraufen an Gebduden

Haussperling Passer domesticus U1 Brut in Nischen an Gebauden

Girlitz Serinus serinus U1 Gehdlz- und Staudenbesténde

Turkentaube Streptopelia decaocto U1 3? ::1 e und Genholze im/an Siedlungsberei-
. . Hecken und Geblische, auch kleine Blische

Klappergrasmiicke Sylvia curruca U1 in Siedlungsbereichen

Wacholderdrossel Turdus pilaris U1 z"’i‘;?;i' Hecken, Gebiische in Siedlungsbe-

Legende Erhaltungszustand:

| FV |g[‘mstig | U1 Iunzureichend

! schlecht

| XX Iunbekannt

Bei Arten, fir die die Staatliche Vogelschutzwarte flir Hessen, Rheinland-Pfalz und Saarland einen un-
glinstigen bis schlechten Erhaltungszustand angibt, sollte auch bei nur potenziellem Vorkommen gepriift
werden, ob von der Legalausnahme des § 44 Abs. 5 BNatSchG Gebrauch gemacht werden kann. Denn
auch, wenn Vogelnester nach Abschluss der Jungenaufzucht nicht mehr unter dem Schutz des
BNatSchG stehen (Ausnahme sind regelmaRig wieder genutzte Nester wie z. B. die von Schwalben oder
Greifvogeln), ihre Zerstérung durch Rodungsarbeiten im Winter also keinen Verstol? gegen § 44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG darstellt, bezieht sich das Verbot der Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
nicht immer allein auf das Nest. In Ubereinstimmung mit der einschlagigen Rechtsprechung umfasst die
.Fortpflanzungstatte” gemal dem Leitfaden fiir die Artenschutzrechtliche Priifung in Hessen (HMUELV
2009) ,diejenigen Teile eines Habitats, die unverzichtbar sind, um die erfolgreiche Fortpflanzung zu ge-
wahrleisten®. Folglich muss bei denjenigen Arten, deren schlechter Erhaltungszustand spezielle Habi-
tatanspriiche erwarten lasst, im Einzelfall geprift werden, ob mit dem Verlust des Brutplatzes auch die
Zerstérung einer (regelmaRig genutzten) Fortpflanzungstatte einhergeht, die in der ndheren Umgebung
nicht ersetzbar ist. Wahrend bei Arten mit giinstigem Erhaltungszustand ohne weiteres davon ausgegan-
gen werden kann, dass die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird,
bedirfen die anderen im Hinblick auf die Zerstérung der Lebensstatten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
einer genaueren Prifung. Diese erfolgt fur die in Tab. 2 genannten, potenziell vorkommenden Arten in

verklrzter Form in Tab. 3.

Tab. 3: Wabhrscheinlichkeit potenzieller Artvorkommen und Priifung der Legalausnahme

Art Vorkommenswahrscheinlichkeit / Legalausnahme

Keine geeigneten Einflige unter Dachern hoher Gebaude identifizierbar, daher sehr
geringe Vorkommenswahrscheinlichkeit.

Legalausnahme trifft zu: Brutplatztreue Art, aber vergleichbare Nistplatze durften dem
Kulturfolger im Raum Wetzlar insgesamt noch ausreichend zur Verfligung stehen.

Mauersegler

Bluthanfling, Ahnliche Lebensraumanspriiche der Arten. Vorkommenswahrscheinlichkeit maRig (Bir-
Stieglitz, kenzeisig) bis hoch.

Birkenzeisig, Legalausnahme zutreffend, da Garten und Geholzbestande der Umgebung weiterhin
Girlitz geeigneten Lebensraum bieten.

Mehlschwalbe

Vorkommenswahrscheinlichkeit sehr gering, da keine Nester festgestellt, Neuansied-
lung unwahrscheinlich.

Legalausnahme zutreffend, da ausreichend Nistmdglichkeiten in der kleinstadtisch ge-
pragten Umgebung.

Planungsbtiro H. Fischer, Linden / IBU, Staufenberg (04.2010)
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Art Vorkommenswahrscheinlichkeit / Legalausnahme

Vorkommenswahrscheinlichkeit maRig: wurde zwar wahrend Begehung festgestellt,
Brutplatze befinden sich jedoch nach gegenwartigem Kenntnisstand nicht innerhalb des
Haussperﬁng Plangebietes.

Legalausnahme zutreffend, da ausreichend Nistmdglichkeiten in der kleinstadtisch ge-
préagten Umgebung.

Vorkommenswahrscheinlichkeit gering, da mit Ausnahme eines Elsternestes keine gro-
Reren Nester festgestellt wurden.

Turkentaube
Legalausnahme ftrifft zu: Art bewohnt Siedlungsbereiche und zeichnet sich durch flexible
Nistplatzwahl aus.
Vorkommenswahrscheinlichkeit maRig, da die Art kleinwiichsige Biische bevorzugt.
Klappergrasmiicke Legalausnahme trifft zu: Kann in und an der Ortslage ausreichend geeignete Bruthabita-

te finden.

Vorkommenswahrscheinlichkeit maRig, die Habitatanspriiche der Art werden im Plan-
gebiet zum Teil erflllt werden.

Legalausnahme ftrifft zu: Art bewohnt Siedlungsbereiche und zeichnet sich durch flexible
Nistplatzwahl aus.

Wacholderdrossel

Abb. 5: Gehdlzbestand an der nordli-
hen Zufahrt (Blick von Sudosten) mit
einem Elsternnest in einer Birke (roter

Fur das Vorhaben ergibt sich daraus letztlich das Erfordernis, die Brutzeit der Végel beim Abbruch der
Gebaude und bei Gehdlzrodungen zu beriicksichtigen. Sofern dies nicht mdglich ist, wird empfohlen, zeit-
nah vor Beginn der Abbrucharbeiten die Gebdude auf vorhandene Vogelnester zu kontrollieren. Aufgrund
des zu erwartenden Artenspektrums sollte hier der Zeitraum Mitte Marz bis Ende Juli als Bauzeitenbe-
schrankung gelten. Durch die Bauzeitenbeschrankung werden Konflikte mit den Tétungs- und Stérungs-
verboten des § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 2 BNatSchG vermieden. Da in allen Fallen die Legalausnahme gilt, ist
in einer Zerstérung nicht mehr genutzter Vogelnester kein Verstol? gegen § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG zu
sehen.

3.3 Sonstige

Wahrend bei Fledermausen und Végeln (mit Ausnahme von Neozoen und Gefangenschaftsfliichtlingen)

praktisch alle Arten relevant sind, ist das Spektrum der zu betrachtenden Spezies in anderen Artengrup-
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pen deutlich geringer. So ist unter den Amphibien (z. B. Kreuzkréte, Laubfrosch) und Reptilien (z. B. Zau-
neidechse, Schlingnatter) aufgrund der Habitattypen nicht mit Vorkommen bedeutsamer Arten zu rech-
nen, bei deren Anwesenheit im Gebiet die Legalausnahme nicht griffe. Auch unter den Artengruppen der
Kafer, Schmetterlinge und Weichtiere werden keine artenschutzrechtlich relevanten Vorkommen erwartet,
da deren ,Vertreter” im Anhang IV FFH-RL an Lebensraumtypen gebunden sind, die im Plangebiet nicht

vorhanden sind.

4 Zusammenfassung und Fazit

Im Plangebiet kdnnen Fledermause und Végel vorkommen bzw. dort Fortpflanzungsstatten suchen. Eine
Verletzung der Tétungs- und Stérungsverbote gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 2 BNatSchG kann hier durch
zeitliche Beschrankungen auf Ebene der Bauausfihrung jedoch vermieden werden. Ausschlusszeitraum
fur den Abbruch von Gebauden und die Rodung von Gehdlzen ist die Brutzeit der Vogel (Tab. 4). Fir die
etwaige Rodung einer Brombeerhecke am Nordwestrand des Plangebietes sollte zudem der gegeniiber
der Vogelbrutzeit verlangerte Aktivitatszeitraum von Haselmausen berlcksichtigt werden. Sofern die Bau-
zeitenbeschrankungen nicht eingehalten werden koénnen, sollten die potenziellen Nisthabitate (sowohl
inf/an Gebauden als auch in Gehdlzen) zeitnah vor Beginn der Arbeiten auf vorhandene Nester Uberprift

werden.

Hinsichtlich der Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten trifft flr die (potenziell) im Gebiet leben-
den Arten die Legalausnahme des § 44 Abs. 5 BNatSchG zu, sodass die Zerstérung derartiger Lebens-

statten im Rahmen der Baufeldraumung keinen Verstol gegen § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG darstellt.

Bei Einhaltung der genannten Voraussetzungen ist die Erflllung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestan-

de nach gegenwartigem Kenntnisstand ausgeschlossen.

Tab. 5: Vermeidungsmaflnahmen (Bauzeitenbeschrankung)
Jan Feb Mar Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez

Aktivitadtszeit Ha-
selmaus (Brom-
beerhecke)
Brutzeit
Vogel
Abbruch Gebaude
moglich *
Gehdlzrodungen
maoglich **
Rodung Brombeer-
hecke moglich *

*) ohne zusatzliche vorherige Kontrolle auf vorhandene Nester

**) entsprechend § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG (ohne Berticksichtigung von Ausnahmeregelungen)

Bearbeitung:  Dr. Tim Mattern
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