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Wolfram Dette Wetzlar, 05.12.2014
Oberbiirgermeister D/Ku

Vermerk

Neuordnung des kommunalen Finanzausgleiches 2016;
Hier: Kritikpunkte am vorgestellten Entwurf des hess. Finanzministers

1. Unvollstndige statistische Erfassung der tatschlichen Bedarfssituation (z. B.
Produkte Bader, OPNV)

2. Korridorsystem nach thiringischem Vorbild reduziert signifikant den tatsachli-
chen Bedarf (ca. 8 %)

3. Die Abschldge bei pflichtigen Leistungen der Kommune (z. B. Jugendhilfe)
zwischen 10 und 15 % sind nicht begriindet und daher nicht nachvollziehbar.

4. Die deutlich erhéhten Nivellierungshebeséatze fllhren mittelbar zu Steuererho-
hungen ~ insbesondere im landlichen Raum — und engen die kommunale
Selbstverwaltung in unangemessener Weise ein. In diesem Zusammenhang
stehen auch die Rosenmontags- und Herbsterlasse des hess. Innenministers,
die im Hinblick auf die Grundsteuer B eine nicht akzeptable Steuererhdhungs-
spirale in Gang setzt, die zu einer kurzfristigen Steigerung des kommunalen
Steuerauftkommens beitragen soll und gleichzeitig den Finanzausgleichsbe-
darf des l.andes in den n&chsten Jahren absenkt.

5. Die sogenannte ,Solidaritatsumlage” ist ein ungeeignetes und verfassungs-
rechtlich fragwlirdiges Instrument des horizontalen Finanzausgleiches. Fi-
nanzschwacheren Kommunen zu helfen ist eine dem Land nach der Finanz-
ausstattungsgarantie der hessischen Verfassung zukommende Pflicht, die
durch die ,Solidaritaisumlage” nicht ausgehebelt werden darf.

6. Die Anwendung der erhdhten Nivellierungshebesatze beeinflussen massiv die
Finanzausgleichsgrundlagen, die zur Berechnung der Kreisumlage herange-
zogen werden. Die in der Modellrechnung des Finanzministers in diesem Zu-
sammenhang vorgenommene fiktive Absenkung der Kreisumlage-Hebesatze
ist rechtlich zweifelhaft und steht im klaren Widerspruch zur bisherigen Hand-
habung der Kommunalaufsicht.

7. Die Einbindung der allgemeinen Investitionspauschale und der Schulbau-
Pauschale in die Schllsselzuweisung widerspricht den doppischen Grundsat-
zen und flhrt dazu, dass Investitionshilfen des Landes nunmehr zur allgemei-
nen Haushaltsdeckung des Ergebnishaushaltes herangezogen werden. Da



eine Vielzah! anderer Investitionszuweisungen innerhalb des KFA bestehen
bleiben sollen ist dies unsystematisch und abzulehnen.

8. Die beabsichtigte Angleichung der Kreisumlage-Hebesatze fur die Sondersta-
tusstadte widerspricht der unterschiedlichen Ausgangslage (Schultrager/Nicht-
Schultrager) und kann durch pauschale annadhernd kostendeckende Gast-
schulbeitrage anderweitig reguliert werden,

9. Der ,Ubergangsfond” reduziert nur bedingt die Belastungen aus der Neuord-
nung des KFA und muss aus origindren Landesmitteln zur Verflgung gestellt
werden.
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