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1 Einleitung AF — Bebauungsplan Nr. 16 ,Am Johannisacker”, Wetzlar

1 Einleitung

1.1 Veranlassung und Aufgabenstellung

In der Stadt Wetzlar ist im Stadtteil Dutenhofen im siidlichen Anschluss an die bestehende Bebauung
im Bereich der StralRen Kleegarten und Unterster Weg die Aufstellung eines Bebauungsplanes vorge-
sehen, um somit auf Ebene der verbindlichen Bauleitplanung die bauplanungsrechtlichen Vorausset-
zungen fir die stadtebauliche Entwicklung von bis zu 36 Baugrundstiicken in Ortsrandlage zu schaffen.
Das rd. 2,5 ha umfassende Plangebiet ist derzeit bauplanungsrechtlich als AuRenbereich i.S.d. § 35
Baugesetzbuch (BauGB) zu bewerten. Mit der Aufstellung des Bebauungsplanes soll eine geordnete
stadtebauliche Entwicklung erméglicht und dem nachgewiesenen Bedarf an Wohnbauland im Stadtteil
Dutenhofen Rechnung getragen werden.

Wahrend zum Vorentwurf des Bebauungsplanes der raumliche Geltungsbereich zunachst nur eine Fla-
che von rd. 1,0 ha sidwestlich der Verlangerung der Stralle Kleegarten fiir bis zu 14 Baugrundstiicke

umfasste, wurde der Geltungsbereich zum Entwurf des Bebauungsplanes aufgrund der eigentums-

rechtlichen Verfligbarkeit weiterer Flurstiicke erweitert.

Abb. 1: Abgrenzung des Untersuchungsbereichs zum Bebauungsplan Nr. 16 ,,Am Johannisacker”, Stadt Wetzlar
(Bildquelle: Hessisches Ministerium fiir Umwelt, Klimaschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz, aus na-
tureg-hessen.de, 09/2018).
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Das vorliegende Gutachten untersucht die in diesem Zusammenhang geforderte Uberpriifung, ob
durch die geplante Nutzung geschiitzte Arten betroffen sind. Gegebenenfalls ist sicherzustellen, dass
durch geeignete MaRnahmen keine Verbotstatbestiande gemald § 44 BNatSchG eintreten.

Der Bericht liefert Aussagen zur angetroffenen Fauna, deren artenschutzrechtlichem Status und hebt
wichtige Strukturelemente im Planungsraum hervor. Quantifizierende Aussagen zu notwendigen Ver-

meidungs- und KompensationsmaRRnahmen sind in den Prifbégen festgelegt.

Situation

Der fiir geplante Baugebietsentwicklung vorgesehene Bereich befindet sich am stidostlichen Siedlungs-
rand des Stadtteils Dutenhofen im slidlichen Anschluss an die bestehende Bebauung im Bereich der
StraRRen Kleegarten und Unterster Weg. Das Plangebiet umfasst rd. 2,5 ha und befindet sich in leichter
Sudhanglage. Gegenwartig wird der Bereich iberwiegend als Griinland und Pferdekoppel genutzt. Auf
einzelnen Flursticken befinden sich zudem Streuobstbestidnde. Das ndhere Umfeld des Plangebietes
ist iberwiegend durch Wohnnutzungen gepragt, die durch vorhandene Gewerbebetriebe erganzt wer-
den. An das Plangebiet schlieBen sich sidlich und 6stlich landwirtschaftlich genutzte Flachen an. Im
Suden wird der Geltungsbereich durch den bestehenden Wirtschaftsweg begrenzt.

Der raumliche Geltungsbereich des Bebauungsplanes umfasst in der Gemarkung Dutenhofen, Flur 13,
die Flurstuicke 54, 55, 56, 57, 58, 59, 60, 89/2, 90 teilweise, 91/1 teilweise und 93 sowie in der Flur 14
die Flurstticke 11/1, 11/2, 12, 13,37/1, 38/1, 39/1, 145/1, 145/2, 146/2, 146/3, 146/4, 177/40, 178/40
und 208/39.

Aus der Lage und der Verkehrssituation (StraRenverkehr, Spaziergdnger, angrenzende Bebauung usw.)
und der derzeitigen Nutzung des Geldndes resultiert ein erkennbares, aber moderates Stérungsniveau
(Larm- und Lichtemissionen, Bewegungen). Im gesamten Eingriffsbereich sind Gewéhnungseffekte an-

zunehmen.

Planungen

Mit der Aufstellung des vorliegenden Bebauungsplanes sollen die bauplanungsrechtlichen Vorausset-
zungen fir die stadtebauliche Entwicklung des geplanten Baugebietes geschaffen werden. Das Planziel
des Bebauungsplanes ist die Ausweisung eines Allgemeinen Wohngebietes gemaR § 4 Baunutzungs-
verordnung (BauNVO) sowie die Sicherung der zugehdorigen ErschlieBung. Zur Wahrung einer geord-
neten stadtebaulichen Entwicklung werden dariber hinaus unter anderem Festsetzungen zum Mald
der baulichen Nutzung, zur Bauweise und zu den lUberbaubaren Grundstiicksflachen getroffen sowie
bauordnungsrechtliche Gestaltungsvorschriften formuliert. Hinzu kommen Festsetzungen zur grin-
ordnerischen Gestaltung und Eingriffsminimierung sowie zur Regelung des biotopschutzrechtlichen
Ausgleichs.

Hierdurch wird der Geltungsbereich liberplant und somit potentieller Lebensraum beansprucht. Ins-




1 Einleitung AF — Bebauungsplan Nr. 16 ,Am Johannisacker”, Wetzlar

gesamt sind durch die Festsetzungen Auswirkungen auf die Tierwelt denkbar. Als Resultat der Voraus-
wahl (vgl. Kap. 2.1.2.1.) weist das Plangebiet unter Beriicksichtigung der raumlichen Lage und der Ha-
bitatausstattung, Qualitaten als Lebensraum fiir Vogel, Fledermause und Tagfalter auf. Infolge dessen
ergibt sich die Erfordernis der Betrachtung der artenschutzrechtlichen Belange gemals Bundesnatur-

schutzgesetz (BNatSchG).

1.2 Rechtliche Grundlagen
Die Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) und die Vogelschutzrichtlinie (V-RL) gehoren zu den zent-
ralen Beitragen der Europdischen Union zum Erhalt der biologischen Vielfalt in Europa. Das Gesamtziel
besteht darin, die FFH-Arten sowie alle europaischen Vogelarten in einem gilinstigen Erhaltungszu-
stand zu bewahren, beziehungsweise die Bestande der Arten langfristig zu sichern. Um dieses Ziel zu
erreichen, hat die EU Uber die beiden genannten Richtlinien zwei Schutzinstrumente eingefiihrt: das
Schutzgebietssystem NATURA 2000 sowie die strengen Bestimmungen zum Artenschutz. Der Arten-
schutz stellt damit neben den flaichenbezogenen Schutzinstrumenten des Schutzgebietssystems NA-
TURA 2000 ein eigenstandiges zweites Instrument fiir den Erhalt der Arten dar. Die artenschutzrecht-
lichen Vorschriften betreffen sowohl den physischen Schutz von Tieren und Pflanzen als auch den
Schutz ihrer Lebensstatten. Sie gelten gemal Art. 12 FFH-RL fir alle FFH-Arten des Anhangs IV, bezie-
hungsweise gemal Art. 5 V-RL fiir alle europaischen Vogelarten. Anders als das Schutzgebietssystem
NATURA 2000 gelten die strengen Artenschutzregelungen flichendeckend lberall dort, wo die betref-
fende Art vorkommt.
Entsprechend der Definition in § 7 BNatSchG sind bei einer artenschutzrechtlichen Prifung die folgen-
den Kategorien zu beriicksichtigen:

* besonders geschiitzte Arten

e streng geschiitzte Arten inklusive der FFH-Anhang-IV-Arten

e europaische Vogelarten
Aus Sicht der Planungspraxis ldsst sich ein derart umfangreiches Artenspektrum bei einem Planungs-
verfahren jedoch nicht sinnvoll bewéltigen. Im Zuge der Anderung des BNatSchGs wurden die nur na-
tional besonders geschiitzten Arten von den artenschutzrechtlichen Verboten bei Planungs- und Zu-
lassungsvorhaben pauschal freigestellt (§ 44 BNatSchG). Die Belange der national geschiitzten Arten
werden prinzipiell im Rahmen der Eingriffsregelung berlicksichtigt. Ausnahmen von dieser Regel gelten
im vorliegenden Fall fiir Vogelarten, deren Erhaltungszustand gemal der Bewertung (Vogelampel) der
Staatlichen Vogelschutzwarte fiir Hessen, Rheinland-Pfalz und Saarland mindestens als ,,ungiinstig bis

unzureichend” (gelb) oder schlechter (rot) gefiihrt werden.
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1.2.1 Verbotstatbestinde des § 44 BNatSchG
§ 44 BNatSchG ist die zentrale Vorschrift des Artenschutzes, die fiir die besonders und die streng ge-
schitzten Arten unterschiedliche Verbote von Beeintrachtigungen beinhaltet.

Gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten erheblich zu stéren; eine
erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lation einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus
der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der

Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren (Zugriffsverbote).

Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrte Tierarten, européische Vogelar-
ten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufge-

fiihrt sind, liegt ein VerstoR gegen

1. das Totungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Beeintrachti-
gung durch den Eingriff oder das Vorhaben auch unter Beriicksichtigung von Vermeidungsmalnah-
men das Tétungs- und Verletzungsrisiko flir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant er-

hoht und diese Beeintrachtigung unvermeidbar ist,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Beschadigung
oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere oder
ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaRnahme, die auf den Schutz der Tiere
vor Totung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zer-
storung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen un-
vermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Ein-

griff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang

weiterhin erfullt wird.




1 Einleitung AF — Bebauungsplan Nr. 16 ,Am Johannisacker”, Wetzlar

Gerade im Hinblick auf das oftmals schwer zu fassende ,,Storungsverbot” Art. 12 Abs. 1 b) FFH-RL ist
damit klar, dass Stérungen nur dann artenschutzrechtlich relevant sind, wenn sie an den Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten erfolgen bzw. sich auf deren Funktion auswirken.

Nach § 45 Abs. 7 BNatSchG kdnnen von den Verboten des § 44 im Einzelfall weitere Ausnahmen zuge-

lassen werden. Griinde hierfiir sind:

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirt-
schaftlicher Schaden,

2. zum Schutz der natiirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

3. fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken dienende
Malnahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlieBlich der Ver-
teidigung und des Schutzes der Zivilbevolkerung, oder der malRgeblich glinstigen Auswirkungen auf
die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Griinden des liberwiegenden offentlichen Interesses einschlieBlich sol-

cher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und
sich der Erhaltungszustand der Population einer Art nicht verschlechtert. Sofern in Bezug auf eine oder
mehrere Arten erhebliche Auswirkungen zu erwarten sind, ist eine Befreiung nach § 67 BNatSchG er-
forderlich. Die Betroffenheit von Arten im Sinne des § 44 wird anhand der artenschutzrechtlichen Pri-

fung dokumentiert.

1.2.2 Befreiung nach § 67 BNatSchG

Der § 67 BNatSchG regelt die Befreiung von den Verboten des § 44 BNatSchG. ,Von den Verboten des
§ 44 kann auf Antrag Befreiung gewdhrt werden, wenn die Durchfiihrung der Vorschrift im Einzelfall
zu einer unzumutbaren Belastung fiihren wiirde. Die Befreiung kann mit Nebenbestimmungen verse-
hen werden. Im Falle des Verbringens aus dem Ausland wird die Befreiung vom Bundesamt fiir Natur-
schutz gewahrt”. Aufgabe der Artenschutzrechtlichen Priifung ist die Klarung der Frage, ob von der
Planung — unabhangig von allgemeinen Eingriffen in Natur und Landschaft — besonders oder streng
geschitzte Tier- und Pflanzenarten im Sinne des § 44 BNatSchG betroffen werden, welche Beeintrdch-
tigungen fir die geschiitzten Arten zu erwarten sind, und ob sich fiir bestimmte Arten das Erfordernis
und die Moglichkeit fur eine Artenschutzrechtliche Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ergibt.

Die vorliegende Prifung erfolgt somit auf der Grundlage von § 44 BNatSchG unter besonderer Beriick-

sichtigung der FFH-RL.

1.3 Methodik

Die Untersuchung der artenschutzrechtlichen Relevanz der Planungen erfolgt entsprechend dem Leit-
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faden fur die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen (HMUELV 2015). Zur Ermittlung der artenschutz-

rechtlichen Wirkungen des Vorhabens wird eine 3-stufige Vorgehensweise gewahlt:

Stufe I: Ermittlung der Wirkfaktoren und Festlegung des Untersuchungsrahmens
Es werden die Wirkfaktoren des Vorhabens ermittelt und der erforderliche Untersuchungsrahmen

festgelegt.

Stufe Il: Priifung der Verbotstatbestande und Vermeidung von Beeintrachtigungen

Die artenschutzrechtlich relevanten Arten im Untersuchungsgebiet mit einer potenziellen Betroffen-
heit (Konfliktarten) werden zusammengestellt und hinsichtlich ihrer Betroffenheit untersucht. Dazu
werden diese Arten des Untersuchungsgebietes im Rahmen einer Art-fir-Art-Betrachtung mittels der
Prifprotokolle (vgl. Anhang) einer Einzelfallpriifung unterzogen. Es werden MaRnahmen entwickelt,
die als VermeidungsmaRBnahmen (z.B. in Form von vorgezogenen Ausgleichsmalnahmen) geeignet
sind, eine artenschutzrechtlich relevante Beeintrachtigung nach § 44 BNatSchG zu vermeiden. Fiir Vo-
gelarten, deren Erhaltungszustand in der sogenannten Ampelliste fiir hessische Brutvogel landesweit

mit ,,griin“ (glnstig) bewertet wurde, erfolgt eine vereinfachte Prifung in tabellarischer Form.

Stufe Ill: Ausnahmeverfahren

Wenn erhebliche artenschutzrechtlich relevante Beeintrachtigungen zu erwarten und diese durch Ver-
meidungsmallnahmen nicht zu umgehen sind, ist zu prifen, ob gem. § 45 BNatSchG eine Ausnahme
von den Verboten des § 44 BNatSchG moglich ist. Voraussetzung fiir eine Ausnahme sind zwingende
Grinde des Giberwiegend 6ffentlichen Interesses sowie das Fehlen zumutbarer Alternativen bei gleich-
zeitiger Sicherung des Erhaltungszustandes der Population einer Art. Dieses Prifverfahren ist in die

Art-flr-Art-Betrachtung mittels der Prifprotokolle integriert.
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2 Artenschutzrechtliche Betrachtung des Vorhabens

2.1 Stufe I: Ermittlung der Wirkfaktoren und Festlegung des Untersuchungsrahmens

2.1.1 Ermittlung der Wirkfaktoren

Als mogliche Wirkfaktoren sind zunachst Veranderungen anzunehmen, die zu Habitatverlusten in den
jeweils betroffenen Bereichen fliihren. Daraus ergeben sich primar ein Verlust von Flache sowie von
Bdaumen und Geholzstrukturen und somit von potentiellen Ruhe- und Fortpflanzungsstatten. Sekundar
sind Stérungen der Fauna durch baubedingte, anlagenbedingte und betriebsbedingte Larm- und
Lichtemissionen und Bewegungen zu erwarten. Weitere Biotopstrukturen im Umfeld des Vorhabens

werden nicht direkt beansprucht.

Tab. 1: Potentielle Wirkfaktoren im Rahmen des Bebauungsplans Nr. 16 ,,Am Johannisacker”, Stadt Wetzlar.

MaBnahme Wirkfaktor mogliche Auswirkung

baubedingt

Bauphase von ¢ Bodenverdichtung, Bodenabtrag e Lebensraumverlust und -degeneration

* Gebduden und Veranderung des natiirlichen e ggf. Verlust von Ruhe- und

e Verkehrsflachen Bodenaufbaus und Bewuchs Fortpflanzungsstatten

o weiterer Infrastruktur ® Rodung von Baumen und Gehodlzen e ggf. Totung oder Verletzen von Individuen
Baustellenbetrieb e Larm- und Lichtemissionen durch e Storung der Tierwelt

den Baubetrieb

* Personenbewegungen

o stoffliche Emissionen (z.B. Staub)
durch den Baubetrieb

anlagebedingt

* Gebadude ¢ Bodenverdichtung, Bodenabtrag o Lebensraumverlust und -degeneration
» Verkehrsflachen und Veranderung des natirlichen o gof. Verlust von Ruhe- und
Bodenaufbaus und Bewuchs (inkl. Fortpflanzungsstatten
Baume und Geholze). o gof. Verdnderung der Habitateignung

e Kulissenwirkung der Gebaude

betriebsbedingt
* Gebdude (Allgemeines e Lairmemissionen durch Betrieb, e Lebensraumverlust und -degeneration
Wohngebiet) Verkehr usw. o gof. Verlust von Ruhe- und Fortpflanzungs-
* Personenbewegungen statten durch Stérungen
® Fahrzeugbewegungen o gof. Verdnderung der Habitateignung

e zusatzliche Lichtemissionen
e zusatzliche stoffliche Emmisionen
(auch Abwasser und Abgase)

Anlage- und betriebsbedingte Einfliisse auf das Umfeld sind durch das geplante Vorhaben und deren
Anlagenteile flir planungsrelevante Arten mit entsprechender Sensibilitdt in an den Planungsraum an-
grenzenden Bereichen denkbar. Im Planungsraum ist derzeit durch Verkehr, Personenbewegungen
stellenweise eine erhebliche Storungsintensitat durch Larm, Licht und Bewegungen und durch die
landwirtschaftliche Nutzung eine moderate Stérungsintensitat festzustellen. Das Storungsniveau wird
durch die Planungen vermutlich erheblich verstarkt werden.

Die potentielle Betroffenheit planungsrelevanter Arten kann sich daher aus der mit dem Vorhaben

10
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einhergehenden Abwertung der vorhandenen Lebensraumtypen mit einem Verlust von Ruhe- und
Fortpflanzungsstatten, direkten Wirkungen auf Individuen (Totung, Verletzen) sowie im geringen
Male der Auslosung von Effektdistanzen durch baubedingte Verkehrs- und Personenbewegungen mit
resultierenden Larm- und Lichtemissionen ergeben. Zudem sind anlage- und betriebsbedingte Wirkun-
gen denkbar. Insgesamt kénnen die in Tabelle 1 dargestellten Wirkfaktoren mit den entsprechenden

Auswirkungen differenziert werden.

2.1.2 Datenbasis der Artnachweise

Die artenschutzrechtlichen Betrachtungen umfassen die artenschutzrechtlich relevanten Artengrup-
pen, die aufgrund der vorherrschenden Habitatbedingungen und der Art der Eingriffswirkung als sinn-
voll erachtet wurden. Hierzu wurden in einer Vorauswahl die Vogel, Fledermause und Tagfalter als

potentiell betroffene Artengruppe bestimmt.

2.1.2.1 Vorauswabhl der potentiell betroffenen artenschutzrechtlich relevanten Artengruppen
Fledermause

Im Planungsraum kommen kaum geeigneten Strukturen vor, die als Quartier geeignet waren. Hierzu
waren beispielsweise Gebaude, Stollen, Hohlen sowie Baume mit Baumhohlen oder rissiger Borke zu
rechnen, die Spaltenquartiere aufweisen konnten. Lediglich im Norden des Gebiets ist ein entspre-
chend geeigneter Baum zu finden. Fledermause konnen somit durch die Flacheninanspruchnahme in
ihren Ruhe- und Fortpflanzungsstatten kaum betroffen werden. Verluste von Ruhe- und Fortpflan-
zungsstatten und eine Tétung von Individuen kénnen jedoch im Vorfeld nicht vollig ausgeschlossen
werden. Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,,Verletzung und T6-
tung”), § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs-und Ruhestatten) und § 44 Abs. 1 Nr.
3 BNatSchG (Zerstéren von Fortpflanzungs-und Ruhestatten) ist moglich.

Fledermdause reagieren durch die nachtaktive Lebensweise meist unempfindlich gegeniiber Stérungen.
Das Zerstoéren von wertvollen und stark frequentierten Nahrungsrdumen bzw. das Verbauen von wich-
tigen Transferrouten kann jedoch zu einer erheblichen Stérung fiihren. Das Eintreten des § 44 Abs. 1
Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs-und Ruhestatten) ist moglich.

Die Arten stellen eine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Sonstige Saugetiere

In Hessen kommen (auller den Fledermausen) sechs Saugetierarten vor, die im Anhang IV der FFH-
Richtlinie genannt werden. RegelmaRige Vorkommen weisen Biber, Feldhamster, Wildkatze, Hasel-
maus auf, zeitweise werden zudem Luchs und Wolf angetroffen.

Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen sind im Plangebiet sowie dessen Umfeld Vorkommen dieser Arten auszuschlie-
Ren.

Das Eintreten der Verbotstatbestiande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Tétung”),
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§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs-und Ruhestédtten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstéren von Fortpflanzungs-und Ruhestatten) kann ausgeschlossen werden.

Die Arten stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Vogel

Im Gebiet kommen geeignete Strukturen vor, die als Brut- und Nahrungsraum geeignet sind. Vogel
kénnen durch die Flacheninanspruchnahme in ihren Ruhe- und Fortpflanzungsstatten betroffen wer-
den. Hierdurch kénnen Verluste von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten und eine Tétung von Individuen
nicht ausgeschlossen werden. Daneben ist das Auftreten von stérungsempfindlichen Arten moglich.
Relevante Beeintrachtigungen sind daher nicht auszuschliel3en.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Toétung®“),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs-und Ruhestdtten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstoéren von Fortpflanzungs-und Ruhestatten) kann nicht ausgeschlossen werden.

Die Végel stellen eine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Reptilien

In Hessen kommen sechs Reptilienarten vor, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie genannt werden. Re-
gelmaBige Vorkommen weisen Schlingnatter, Sumpfschildkrote, Zauneidechse, Smaragdeidechse,
Mauereidechse und Askulapnatter auf.

Aufgrund der geographischen Lage, der im Plangebiet vorhandenen Habitatstrukturen und den artspe-
zifischen 6kologischen Anspriichen ist im Plangebiet das Vorkommen der oben genannten Arten sehr
unwahrscheinlich.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Tétung“),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs-und Ruhestdtten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstéren von Fortpflanzungs-und Ruhestatten) ist nicht moglich.

Die Reptilien stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Amphibien

In Hessen kommen zehn Amphibienarten vor, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie genannt werden.
RegelmalRige Vorkommen weisen Geburtshelferkrote, Gelbbauchunke, Kreuzkrote, Wechselkrote,
Laubfrosch, Knoblauchkréte, Moorfrosch, Springfrosch, Kleiner Wasserfrosch und Kammmolch auf.
Aufgrund der geographischen Lage, der im Plangebiet vorhandenen Habitatstrukturen und den artspe-
zifischen 6kologischen Anspriichen ist im Plangebiet das Vorkommen von Amphibien unwahrschein-
lich.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Tétung®),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs-und Ruhestédtten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstoren von Fortpflanzungs-und Ruhestatten) kann ausgeschlossen werden.

Die Amphibien stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.
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Kafer

In Hessen kommen drei Kaferarten vor, die im Anhang Il bzw. IV der FFH-Richtlinie genannt werden.
Regelmalige Vorkommen weisen Heldbock, Hirschkafer und Eremit auf.

Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen sind im Geltungsraum Vorkommen dieser Arten auszuschlieRen.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Toétung“),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs-und Ruhestdtten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstoéren von Fortpflanzungs-und Ruhestatten) kann ausgeschlossen werden.

Die Kéafer stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Libellen

In Hessen kommen vier Libellenarten vor, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie genannt werden. Regel-
malige Vorkommen weisen Asiatische Keiljungfer, Zierliche Moosjungfer, Grole Moosjungfer und
Grine Keiljungfer auf.

Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen sind im Plangebiet sowie dessen Umfeld das Vorkommen dieser Arten auszu-
schliefBen.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Tétung“),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storung von Fortpflanzungs-und Ruhestdtten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstoéren von Fortpflanzungs-und Ruhestatten) kann ausgeschlossen werden.

Die Libellen stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Schmetterlinge

In Hessen kommen sieben Schmetterlingsarten vor, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie genannt wer-
den. RegelmafRige Vorkommen weisen Skabiosen-Scheckenfalter, Haarstrang-Wurzeleule, Blauschil-
lernder Feuerfalter, Quendel-Ameisenblduling, Dunkler und Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling,
Schwarzer Apollo, Nachtkerzenschwarmer auf.

Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen ist im Plangebiet sowie dessen Umfeld das Vorkommen von relevanten Schmet-
terlingsarten insbesondere Maculinea-Arten moglich.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Tétung“),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstoéren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) kann nicht ausgeschlossen werden.

Die Schmetterlinge stellen eine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Heuschrecken

In Deutschland kommen elf Heuschreckenarten vor, die streng geschitzt sind.
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Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen sind im Plangebiet sowie dessen Umfeld das Vorkommen dieser Arten auszu-
schlieRen.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Tétung“),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs-und Ruhestédtten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstéren von Fortpflanzungs-und Ruhestatten) kann ausgeschlossen werden.

Die Heuschrecken stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.

2.1.3 Vogel

Da wildlebende Vogelarten samtlich besonders geschiitzt, einige auch streng geschitzt sind und ge-
maRk § 44 Abs. 5 BNatSchG nachgewiesen werden muss, dass die 6kologische Funktion der von Bau-
vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin er-

flllt wird, muss die Avifauna besonders berlicksichtigt werden.

2.1.3.1 Methode

Die Aufnahme der Vogelarten erfolgte akustisch und visuell. Zur Erfassung der Reviervogel und der
Nahrungsgaste wurden im Zeitraum von Juni bis August 2016 fiinf Begehungen, im April 2017 eine
Begehung sowie 2018 drei weitere Begehungen durchgefiihrt, bei denen die Revierpaare der vorkom-
menden Arten an Hand singender Mannchen erfasst wurden (Tab.2). Als Reviere zdhlten nur die Teile,
in denen ein Paar mehrmals festgestellt wurde. AuBerdem konnten einige direkte Brutnachweise
durch futternde Altvogel, Warnverhalten bzw. eben fliigge gewordene Jungvégel nachgewiesen wer-

den.

Tab. 2: Begehungen zur Erfassung der Avifauna.

Begehungen Termin Info

1. Begehung 01.07.2016 Reviervogel und Nahrungsgaste
2. Begehung 07.07.2016 Reviervogel und Nahrungsgaste
3. Begehung 20.07.2016 Reviervogel und Nahrungsgaste
4. Begehung 21.07.2016 Reviervogel und Nahrungsgaste
5. Begehung 01.08.2016 Reviervogel und Nahrungsgaste
6. Begehung 26.04.2017 Reviervogel und Nahrungsgaste
7. Begehung 16.05.2018 Reviervogel und Nahrungsgaste
8. Begehung 28.05.2018 Reviervogel und Nahrungsgaste
9. Begehung 20.07.2018 Reviervogel und Nahrungsgaste

2.1.3.2 Ergebnisse

a) Reviervogel

Im Rahmen der Untersuchungen konnten im Planungsraum sowie im Umfeld elf Arten mit 30 Revieren
als Reviervogel identifiziert werden (Tab. 3, Abb. 2).

Im Eingriffsbereich konnten weder streng geschiitzte Vogelarten (BArtSchV) noch Arten des Anhangs |
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der EU-Vogelschutzrichtlinie festgestellt werden. Im Umfeld wurde mit dem Steinkauz (Athene noctua)
eine streng geschiitzte Art (BArtSchVO) festgestellt.

Abbildung 2 stellt die am Standort vorgefundenen Vogelarten kartographisch dar. Entsprechend der
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Abb.2 : Reviervogelarten im Planungsraum 2016, 2017 und 2018.
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Tab. 3: Vogel der Untersuchung 2016 - 2018 mit Angaben zum aktuellen Schutzstatus sowie der Gefdhrdungssi-
tuation (Rote Liste, Vogelampel). Angaben nach HGON (2006), GRUNEBERG ET AL. (2015) und STAATL. VOGELSCHUTZ-
WARTE HESSEN, RHEINLAND-PFALZ UND SAARLAND VSW (2014).

besondere Erhaltungs-

Verant- Schutz Rote Liste zustand

Trivialname Kirzel Reviere wortung EU national Hessen  Hessen

Amsel Turdus merula A 6 - - § *oox +
Blaumeise Parus caeruleus Bm 4 - = § * * +
Dorngrasmiicke  Sylvia communis Dg 2 ! = § * * +
Feldsperling Passer montanus Fe 2 = - § v o * o
Goldammer Emberiza citrinella G 1 - - § vV Vv o
Griinfink Carduelis chloris Gf 2 - - § *oox ki
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros Hr 2 = = § * * +
Haussperling Passer domesticus H 6 - - § Vv o)
Kohlmeise Parus major 3 - - § * oo +
Ringeltaube Columba palumbus Rt 1 - = § * * +
Steinkauz Athene noctua Stk 1 ! - 8§ 3 Vv _

| = Art des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie Z = Gefahrdete Zugvogelart nach Art. 4.2 der Vogelschutzrichtlinie
§ =besonders geschltzt §§ =streng geschitzt

3 =gefdahrdet 2 =stark gefahrdet 1 =Bestand vom Erldschen bedroht 0 = Bestand erloschen

* = ungefahrdet V = Vorwarnliste

+=glinstig o =unglinstig bis unzureichend - = unzureichend bis schlecht n.b. =nicht bewertet

| = hohe verantwortung (Hessen) !l =sehr hohe Verantwortung !!! = extrem hohe Verantwortung

Methodik geben die Punkte das Zentrum des angenommenen Reviers an. Feldsperling (Passer monta-
nus, 2 Reviere), Goldammer (Emberiza citrinella) und Haussperling (Passer domesticus, 6 Reviere)
kommen als Arten mit ungiinstigem bis unzureichendem Erhaltungszustand (Vogelampel: gelb). Der
Steinkauz, der mit einem Revier im weiteren Umfeld festgestellt wurde, weist einen unglinstigen bis
schlechten Erhaltungszustand (Vogelampel: rot) auf. Bei den weiteren festgestellten und vorkommen-
den Arten handelt es sich um weit verbreitete Vogelarten mit nur geringem Gefahrdungspotential, die
zudem weder in der Roten Liste Deutschlands noch der des Landes Hessen gefiihrt werden (Tab. 3,

Abb. 2).

b) Nahrungsgaste

Neben den Reviervogeln wurden 20 Vogelarten nachgewiesen, die den Planungsraum und angren-
zende Bereiche als Nahrungsgéaste besuchen (Tab. 4). Hierbei konnten mit Griinspecht (Picus viridis),
Mausebussard (Buteo buteo), Rotmilan (Milvus milvus) und Turmfalke (Falco tinnunculus) vier streng
geschiitzte Vogelarten (BArtSchVO) festgestellt werden. Der Rotmilan stellt zudem eine Art des An-
hangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie dar.

Der Erhaltungszustand von Dohle (Coloeus cannabina), Graureiher (Ardea cinerea), Haussperling (Pas-
ser domesticus), Mauersegler (Apus apus), Mehlschwalbe (Delichon urbicum), Rauchschwalbe (Hi-

rundo rustica), Rotmilan (Milvus milvus) und Wacholderdrossel (Turdus pilaris) wird aktuell in Hessen
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als unginstig bis unzureichend (Vogelampel: gelb), der des Bluthédnflings (Carduelis cannabina) als un-

glnstig bis schlecht (Vogelampel: rot) bewertet (Tab. 4).
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Abb.3 : Nahrungsgaste im Planungsraum 2018.

Tab. 4: Nahrungsgéaste der Untersuchung 2016 & 2018 mit Angaben zum aktuellen Schutzstatus sowie der Ge-
fahrdungssituation (Rote Liste, Vogelampel). Angaben nach HGON (2014), GRUNEBERG ET AL. (2015), STAATL. VOGEL-
SCHUTZWARTE HESSEN, RHEINLAND-PFALZ UND SAARLAND VSW (2014) und HUPPOP ET AL. (2013).

besondere Erhaltungs-
Verant- Schutz Rote Liste zustand

Trivialname Kiirzel wortung EU national Hessen Zugvogel Hessen

Bachstelze** Motacilla alba Ba - -8 * o * +
Bluthanfling** Carduelis cannabina Ha 1 - § 3 _
Dohle Coloeus monedula D - - § * ok * o
Elster Pica pica E - -8 *oox - +
Gartengrasmiicke** Syvia borin Gg - - § *oox * +
Graureiher Ardea cinerea Grr - z § S & o
Griinfink** Craduelis chloris Gf - -8 *ox * +
Grinspecht Picus viridis Gu &l - §§ *ok = +
Haussperling Passer domesticus H - - § vV V - o
Mauersegler Apus apus Ms ! - § * X * o
Méausebussard Buteo buteo Mb ! - 8§ * o * i
Mehlschwalbe** Delichon urbicum M - - § 3 3 & o
Rabenkrihe Corvus corone Rk ! - § *oox * +
Rauchschwalbe Hirundo rustica Rs - - § 3 3 & o
Ringeltaube Columba palumbus Rt - -8 *ox * +
Rotmilan Milvus milvus Rm me& | 8§ vV V 3 o
Star Sturnus vulgaris S - = § 3 0* * +
Turmfalke Falco tinnunculus Tf - - 8§ *ox * i
Wacholderdrossel  Zurdus pilaris wd - - § *oox * o
Zilpzalp** Phylloscopus collybita Zi - - 8 *oox * i

| = Art des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie Z = Gefahrdete Zugvogelart nach Art. 4.2 der Vogelschutzrichtlinie
§ =besonders geschitzt §§ =streng geschitzt

3 =gefdhrdet 2 =stark gefahrdet 1 =Bestand vom Erléschen bedroht 0 = Bestand erloschen

* = ungefahrdet V = Vorwarnliste

+=glinstig o = unglinstig bis unzureichend - =unzureichend bis schlecht

| =hohe verantwortung (Hessen) !! =sehr hohe Verantwortung !l! = extrem hohe Verantwortung

n.b. = nicht bewertet ** = nicht auf der Karte dargestellt

2.1.3.3 Faunistische Bewertungen

Hinsichtlich der Reviervogelarten ist der Planungsraum als Ubergang des Siedlungsbereichs zu einem
Habitat der halboffenen Landschaft mit der zu erwartenden Avifauna anzusehen. Dementsprechend
werden neben ubiquitdren und synanthropen Arten auch Arten der Steuobstwiesen und Heckenland-
schaften (z.B. Feldsperling, Steinkauz usw.) angetroffen.

Wertgebend ist vor allem das Vorkommen des Feldsperlings im nordlichen Teil des Geltungsbereichs
mit einem Revier. Die im Umfeld des Geltungsbereichs vorhandenen Gehdlzstrukturen sind aufgrund
der groReren Strukturvielfalt und der daraus resultierenden vielfiltigeren Habitatangebote artenrei-
cher. Hier wurden der Steinkauz und die Goldammer mit jeweils einem Revier als artenschutzrechtlich
besonders relevante Vogelarten angetroffen. Im bebauten Umfeld kommt zudem der Haussperling als

weitere relevante Art vor.
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Die angetroffenen Nahrungsgaste entsprechen dem zu erwartenden Spektrum, wobei mit Griinspecht,
Mausebussard, Rotmilan und Turmfalke vier streng geschiitzte Greifvogelarten den Planungsraum als
Jagdraum nutzen. Der wenig anspruchsvolle Haussperling wird wie Dohle, Mauersegler, Mehlschwalbe
und Rauchschwalbe regelmaBig angetroffen. Bereiche mit hoher Vegetation dienen dem Bluthanfling
als Nahrungshabitat.

Typische Arten des Offenlands, wie beispielsweise Feldlerche, Wachtel oder Rebhuhn wurden nicht
festgestellt.

Feldsperling

Der im Geltungsbereich mit einem Revier angetroffene Feldsperling wird durch die Planungen direkt
betroffen werden. Dadurch ist eine Verschlechterung der Habitatbedingungen durch den Verlust von
Nischen, Hohlrdumen und Einschlupfmdoglichkeiten anzunehmen. Hierdurch werden artenschutzrecht-
liche Konflikte ausgeldst. Der Feldsperling ist verhaltnismaRig wenig anfallig gegenliber Stérungen. Im
Umfeld entstehen somit durch die Planungen nur geringe Konflikte durch Stérwirkungen. Diese kon-
nen kurzfristig durch das Ausweichen in einzurichtende Alternativhabitate (Nistkdsten) kompensiert
werden. Mittel- und langfristig sind zur nachhaltigen Sicherung der Lebensraumbedingungen und da-

mit zur Bestandssicherung geeignete Habitate (z.B. Streuobstneupflanzungen) zu schaffen.

Goldammer

Das Revier der Goldammer liegt aulRerhalb des Geltungsbereiches und wird somit durch die aktuell
geplanten Verdnderungen nicht direkt betroffen werden. Der Verlust von Ruhe- und Fortpflanzungs-
statte oder die Gefahr von Individuenverlusten kann somit ausgeschlossen werden. Eine nachhaltige
Verschlechterung der Habitatbedingungen, beispielsweise in Bezug auf die Eignung als Nahrungsraum,
ist durch den geplanten Eingriff ebenfalls nicht zu erwarten. Die Art wird regelmaRig im Siedlungsrand-
bereich angetroffen und gilt als wenig stérungsanfallig. Insofern sind Gewohnungseffekte anzuneh-

men. Artenschutzrechtliche Konflikte sind auszuschlieRen.

Haussperling

Der wenig anspruchsvolle Haussperling wird am Rande der bestehenden Bebauung regelmiaRig ange-
troffen. Die Art wird durch die deutlich aulRerhalb des Geltungsbereichs liegenden Revierschwerpunkte

von der Planung nicht betroffen.

Steinkauz

Der slidlich des Geltungsbereichs mit einem Revier angetroffene Steinkauz wird durch die geplanten
Veranderungen nicht direkt betroffen werden. Das Heranriicken der Bebauung wird moglicherweise
jedoch von Art nicht toleriert, da zukiinftig ein erheblich geringer Abstand und ein deutlich héheres
Stérungsniveau bestehen. Zur Aufwertung der Habitatbedingungen sind Streuobstneupflanzungen
vorzunehmen werden sowie mindestens drei geeigneten Nistkasten auf benachbarten Hochstammen

anzubringen und dauerhaft zu unterhalten.
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Allgemein haufige Arten

Bezliglich der weiteren festgestellten Reviervogel sind Eingriffe in Bereiche mit Ruhe- und Fortpflan-
zungsstatten moglich. Dadurch besteht die direkte Gefahr von Individuenverlusten. Eine erhebliche
Verschlechterung der Habitatbedingungen ist bei den betroffenen ubiquitdren und sehr anpassungs-
fahigen Arten allerdings auszuschliefSen. Veranderungen werden kurzfristig durch das Ausweichen in
ausreichend zur Verfliigung stehende Alternativhabitate in der Umgebung kompensiert werden. Mit-
tel- und langfristig werden die entstehenden Hausgarten die Funktion der wegfallenden Habitatele-

mente ibernehmen. AusgleichmaRnahmen werden nicht notwendig.

Artenschutzrechtlich relevante Nahrungsgéaste

Der Planungsraum stellt fiir Greifvogel ein sporadisch bis regelmaRig frequentiertes Jagd- und Nah-
rungsrevier dar. Durch die derzeitige Nutzung und die dadurch resultierenden offenen Bereiche finden
die Arten giinstige Bedingungen mit einem reichen Angebot an Beutetieren vor. Es ist anzunehmen,
dass die beobachteten Greifvogel nur eine lose Bindung an den Planungsraum aufweisen und dass
dieser nur einen geringen Stellenwert im Gesamtlebensraum einnimmt. Auf die Beschneidung des Le-
bensraums reagieren diese Arten normalerweise mit einem Ausweichen auf Alternativflachen in der
Umgebung. Da im vorliegenden Fall entsprechende geeignete Strukturen im Umfeld des Planungs-
raums regelmaRig vorkommen ist mit keiner erheblichen Beeintrachtigung der Arten zu rechnen.

Die im Planungsraum als Nahrungsgaste auftretenden Mauersegler, Mehlschwalbe und Rauch-
schwalbe stellen synanthrope Luftjdger dar, die an Storungen gut angepasst sind. Zudem zeigt diese
Art bei Jagdfliigen nur eine lose Bindung an den Planungsraum, so dass keine nachhaltigen Beeintrach-
tigungen zu erwarten sind.

Eine besondere Bedeutung des Planungsraums fiir durchziehende Vogelarten konnte nicht nachgewie-
sen werden und ist auch nicht zu erwarten. Durch die Lage am Ortsrand und der standortspezifisch zu
erwartenden regelmafigen Storungen durch Personenbewegungen, Hunde und Verkehr besteht keine
besondere Eignung als Rastplatz wahrend des Vogelzugs.

Larmemissionen sowie sonstige Stérungen wahrend eventueller Bauzeiten flihren meist zu voriiberge-
henden Beeintrachtigungen der Fauna. Die bauzeitliche Verdrangung ist somit oft nur kurzfristig und
klingt nach Abschluss der BaumalRnahme ab.

Zur detaillierteren Abschatzung der zu erwartenden Auswirkungen der Planungen werden die relevan-
ten Vogelarten im Zuge der artenschutzrechtlichen Betrachtung naher betrachtet. Die Schwerpunkte

liegen hier auf Feldsperling, Goldammer, Haussperling und Steinkauz.
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2.1.4 Fledermause

Da alle Fledermausarten zu den nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und § 44 BNatSchG streng geschiitz-
ten Tierarten zdhlen, missen deren Belange bei Eingriffsplanungen gemald § 13ff des BNatSchG und
wegen den allgemeinen Vorgaben des Artenschutzes nach § 44 BNatSchG besonders bericksichtigt

werden.

2.1.4.1 Methoden
Die Feldbestimmung und systematische Erfassung von Fledermausvorkommen mit Hilfe von Detekto-
ren wurde seit Beginn der 1980er Jahre zunehmend verbessert (AHL 1981; AHL & BAAG 2000; LIMPENS &
ROSCHEN 1995; PETTERSSON 1993; TUPINIER 1996, WEID 1988). Heute nimmt die Detektorarbeit in der Er-
fassung von Fledermausvorkommen eine zentrale Rolle ein. Als Grundlage dient neben der exakten
Beschreibung der Rufsequenzen unter bestimmten Verhaltenssituationen, die Weiterentwicklung der
Aufnahme- und Analysetechniken (PETTERSSON 1999) sowie die methodische Weiterentwicklung der
systematischen Erfassung und Bewertung von Fledermausvorkommen in der Landschaft (DIETZ & SIMON
2003; HELMER ET AL. 1988; LIMPENS 1993; LIMPENS & KAPTEYN 1991).
Im Untersuchungsgebiet wurden drei Detektorbegehungen durchgefiihrt. Wahrend dieser Begehun-
gen wurde jeder mit dem Detektor wahrnehmbare Ruf protokolliert und verortet. Als Detektor wurde
das Modell EM 3+ (Wildlife Acoustics) eingesetzt. Die Feldbestimmung erfolgte nach folgenden Krite-
rien:

e Hauptfrequenz, Klang, Dauer und Pulsrate der Fledermausrufe.

® GroRe und Flugverhalten der Fledermaus.

e Allgemeine Kriterien wie Habitat und Erscheinungszeitpunkt.

Die Auswertung von Aufnahmen wurde mit Hilfe von KALEIDOSCOPE 5.1.0 und SkiBA (2009) durchgefiihrt.

Tab.5: Begehungen zur Erfassung von Fledermausen.

Begehungen Termin Info

1. Begehung 21.07.2016 Detektorbegehung
2. Begehung 01.08.2016 Detektorbegehung
3. Begehung 07.08.2016 Detektorbegehung

2.1.4.2 Ergebnisse

Im Planungsraum konnten durch die akustische Erfassung drei Fledermausarten nachgewiesen werden
(Tab. 6, Abb. 4). Hierbei handelt es sich um die haufig anzutreffende und synanthrope Zwergfleder-
maus (Pipistrellus pipistrellus) sowie die Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus) und der Kleine
Abendsegler (Nyctalus leisleri).

Wahrend die Zwergfledermaus den Planungsraum regelmaRig als Jagdraum nutzte, konnten die wei-
teren Arten nur sporadisch mit Einzelnachweisen nachgewiesen werden (Tab. 7). Dies deutet darauf

hin, dass der Planungsraum fiir diese Arten eine untergeordnete Rolle als Jagdrevier darstellt.
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Tab. 6: Fledermausarten im Planungsraum, deren Schutzstatus und Angaben zum derzeitigen Erhaltungszustand.
(Angaben nach Kock & KUGELSCHAFTER (1996), MEINIG ET.AL. (2009), BfN (2014) und EIONET (2009).

Schutz Rote Liste Erhaltungszustand
Trivialname Art EU national D Hessen Hessen D EU
Breitflugelfledermaus Eptesicus serotinus \Y 8§ G 2 + o n.b.
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri \% §§ D 2 o o n.b.
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus \% §8 * 3 + + +

I1=Art des Anhang Il 1V =Artdes AnhangIV; FFH Richtlinie 2013 Art. 17

§ =besonders geschiitzt §§ =streng geschiitzt

V =Vorwarnliste 3 =gefdhrdet 2 =stark gefahrdet 1 = Bestand vom Erl6schen bedroht 0 =Bestand erlo-
schen, * =ungefahrdet D =Daten unzureichend G =Gefdhrdunganzunehmen n.b.=nicht bewertet
+=gilnstig o =unginstig bis unzureichend - =unzureichend bis schlecht

Tab. 7: Nachweise der Fledermausarten im Planungsraum im Jahr 2016.

Detektor
Trivialname 21.07.16 01.08.16 07.08.16
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus - | -
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri E - E
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus I Il I
Haufigkeit
E =Einzelnachweis | =sporadisch jagend Il =regelmaBigjagend Ill =regelmaRig und lang andauernd jagend
Jagdraum

Der Planungsraum wird hauptsachlich von der Zwergfledermaus als Jagdraum frequentiert. Schwer-
punkte der Zwergfledermaus liegen in den Teilen, die an die Gehdlze angrenzen. Die Untersuchungen
zeigten zudem, dass diese Art Teile des Planungsraums regelmaRig lGber einen ldngeren Zeitraum
nutzte. Die weiteren Arten wurden sehr sporadisch oder nur mit Einzelkontakten festgestellt. Ein sys-

tematisches Jagdverhalten konnte nicht beobachtet werden.

Transferrouten

Regelmalig frequentierte Transferrouten zwischen verschiedenen Quartieren, verschiedenen Jagd-

raumen oder Quartier und Jagdraum konnten nicht nachgewiesen werden.

Quartiere

Im Planungsraum wurden im Rahmen der Untersuchungen keine Hinweise auf Wochenstuben festge-
stellt. Aktuell kbnnen daher Wochenstuben ausgeschlossen werden. Es muss allerdings angemerkt
werden, dass die Zwergfledermaus teilweise spontan das Wochenstubenquartier wechselt und somit
eine hundertprozentige Sicherheit nicht erreichbar ist.

Es besteht weiterhin die Moglichkeit, dass Arten mit einer Praferenz fir Baumhdohlen sowie fiir Risse
und Spalten in der Borke geeignete Bedingungen vorfinden, die als Temporarquartier (z.B. Mdnnchen-

quartiere der Zwergfledermaus) geeignet sind.
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Unterirdische Strukturen, Gebaude oder Biume mit einer besonderen Eignung als Winterquartier wur-

den im Planungsraum nicht festgestellt. Winterquartiere sind auszuschlieRen.

Eser Breitflligelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Nlei Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)
Ppip Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

l Anzahl beobachtete Individuen

(D Jagend

[ streng geschiitzt, , FFH-Art"

Flederméause
() Sozialrufe
Arten

-

Abb. 4: Nachweise der Fledermduse im Planungsraum im Jahr 2016.
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Tab. 8: Quartierpradferenzen der Fledermausarten.

Trivialname wissenschaftl. Name Sommerquartier Wochenstube Winterquartier
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus Giebelbereich vom wie Sommerquartier vorwiegend in
Gebauden, Schldssern, Gebauden, aber auch
Kirchen, in Gebaude- Baum- und Felshohlen,
spalten und hinter Gesteinsspalten,
Fensterladen Stollen und Geroéll
Kleiner Abendsegler  Nyctalus leisleri meist Baumhohlen, wie Sommerquartier Baumhohlen oder
Nistkdsten und selten Hohlrdume von
an Gebauden Gebduden
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus Gebaude (Spalten, Gebaude (Spalten, Stollen, Hohlen,
Ritze, hinter Fassaden), Ritze, hinter Fassaden) Gebdude (Spalten,
Baume (Ritzen und Ritze, hinter Fassaden)

hinter Borke)

2.1.4.3 Faunistische Bewertungen
Der Planungsraum erweist sich als Teillebensraum fiir Fledermduse. Wesentliche Qualitatsmerkmale

des Planungsgebietes sind Gehdlzsdume, Baumreihen und andere lineare Strukturen (Wege).

Jagdgebiete und Transferraum

Fir die Zwergfledermaus hat das Planungsgebiet eine Bedeutung als Nahrungsraum. Dies verdeutlicht
das regelmaRige Vorkommen der Art. Zwergfledermause konnten bei nahezu allen Terminen jagend
angetroffen werden. Die Beobachtungen zeigten jedoch, dass die Zwergfledermaus den Untersu-
chungsraum nur selten tber langere Zeitraume als Jagdraum nutzt. Der Verlust von Leitstrukturen bzw.
kleinere Anderungen im Umfeld werden von der Zwergfledermaus allerdings schnell kompensiert.
Das Jagdgebiet von Breitfliigelfledermaus und Kleinem Abendsegler, die ohnehin eine wesentlich

schwdchere Bindung an den Planungsraum aufweisen wird nicht erheblich beeintrachtigt.

Winterquartiere/Sommerquartiere/Wochenstuben

Im Planungsraum wurden im Rahmen der Untersuchungen keine Hinweise auf Wochenstuben festge-
stellt. Aktuell kdnnen daher Wochenstuben ausgeschlossen werden. Es muss allerdings angemerkt
werden, dass die Zwergfledermaus teilweise spontan das Wochenstubenquartier wechselt und somit
eine hundertprozentige Sicherheit nicht erreichbar ist.

Es besteht weiterhin die Moglichkeit, dass Arten mit einer Praferenz fir Baumhdohlen sowie fiir Risse
und Spalten in der Borke geeignete Bedingungen vorfinden, die als Temporarquartier (z.B. Mannchen-
quartiere der Zwergfledermaus) geeignet sind. Die sehr unauffalligen Temporarquartiere werden hau-
fig nicht gefunden, da sich hier nur einzelne Tiere fiir einen kurzen Zeitraum aufhalten und dadurch
nur wenige Spuren hinterlassen. Madnnchen, beispielsweise der Zwergfledermaus, wechseln haufig
zwischen verschiedenen Quartieren und zeigen nur eine sehr schwache Quartiertreue. Generell be-

deutet dies, dass im Baumbestand durch das ausreichende Potential von geeigneten Spalten und Rit-
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zen die Zwergfledermaus nie vollig ausgeschlossen werden kann. Anders ist dies hinsichtlich des Klei-
nen Abendseglers. Durch dessen Praferenz fiir groSe Baumhohlen, moglichst in einem Wald oder park-
dhnlichen Baumbestand, konnen Quartiere der Arten ausgeschlossen werden.

Winterquartiere sind aufgrund des Fehlens ausreichend groBer Baumhohlen, den artspezifischen An-
spriichen und wegen der fehlenden Hinweise auszuschliel3en.

Durch Eingriffe, wie Baumfallungen besteht ein Risiko von Eingriffen in Ruhe- und Fortpflanzungsstat-
ten (hier Temporarquartiere) und der damit verbundenen Totung oder Verletzung von Individuen. Dies
kann jedoch bei Einhaltung der vorgeschlagenen Vermeidungs- und KompensationsmaRnahmen aus-
geschlossen werden, die im Rahmen der Artenschutzrechtlichen Prifung (Kap. 2.2.3) formuliert wer-
den.

Anlagenbedingte und betriebsbedingte Auswirkungen auf das Jagdhabitat oder Quartiere sind als un-

erheblich einzustufen.

Zur detaillierteren Abschatzung der zu erwartenden Auswirkungen werden Breitfliigelfledermaus,
Kleiner Abendsegler und Zwergfledermaus im Zuge der anschliefenden artenschutzrechtlichen Prii-

fung ndher betrachtet.

2.1.5 Maculinea-Arten
Viele der heimischen Tagfalter sind derzeit in ihrem Bestand gefdhrdet. Aus diesem Grund sind sehr
viele Tagfalter auf nationaler (BArtSchVO) sowie teils auf internationaler Ebene (Fauna-Flora-Habitat-

Richtlinie [92/43/EWG] der Europaischen Union) geschitzt.

2.1.5.1 Methode

Zur Bestandserfassung der Maculinea-Arten wurde der Planungsraum an einem Termin begangen
(Tab. 9). Hierzu wurde die Vegetation im gesamten Untersuchungsbereich kontrolliert. Die Begehung
erfolgt zur Mittagszeit bei gutem Wetter.

Im Rahmen der Schwerpunkterfassung von Maculinea-Arten wurde neben der Erfassung von aktiven
Faltern auch Gberprift, ob die Falter zur Eiablage kommen. Erganzend zur Kontrolle auf das Vorkom-
men von Maculinea-Arten wurde das Untersuchungsgebiet im Juli auf das Vorkommen des GroRen
Wiesenknopfs (Sanguisorba officinalis) abgesucht. Der GroRe Wiesenknopf dient dem Falter als obli-

gate Futterpflanze.

Tab. 9: Begehung zur Erfassung von Maculinea-Arten.

Begehungen Termin Info

1. Begehung 20.07.2018 Suche nach aktiven Faltern und GroRem Wiesenknopf

2.1.5.2 Ergebnisse und Faunistische Bewertung

Im Rahmen der Untersuchungen konnten trotz intensiver Nachsuche keine Maculinea-Arten nachge-
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wiesen werden. In Teilbereichen wurden sehr kleine Bestdnde (kleine Horste) des GroRen Wiesen-
knopfs festgestellt (Abb. 5). Durch die Bewirtschaftungsart (Pferdebeweidung) kommen die Pflanzen
jedoch kaum zur Blite oder werden wahrend der Blite abgefressen. Hierdurch wird der Entwicklungs-
zyklus unterbrochen. Es ist daher festzustellen, dass durch die aktuell betriebene Bewirtschaftungsart
eine Fortpflanzung der Falter - selbst bei einem Vorkommen - nicht méglich ware und die Flache der-
zeit als Ruhe- und Fortpflanzungsstatte funktional entwertet ist.

Auf Grundlage der bisherigen Erfassungen kénnen artenschutzrechtliche Konflikte fiir die Tagfalter der
Gattung Maculinea ausgeschlossen werden. Somit ist nach derzeitigem Stand das Eintreten von Ver-

botstatbestanden nach BNatSchG § 44 Abs. 1-3 nicht moglich.

Aufgrund der fehlenden Nachweise werden die Maculinea-Arten in der Artenschutzrechtlichen Be-

trachtung nicht weiter bericksichtigt.

Info zur Okologie

Bei dem Dunklen und dem Hellen Wiesenknopf-Ameisenblauling dreht sich ein Grofteil des Lebens-
zyklus um den GroRen Wiesenknopf, auf dem auch schon die Paarung stattfindet. Beide Arten legen
stets pro Bliitenkopf ein Ei, aus dem sich eine charakteristische, rot gefarbte Raupe entwickelt, wel-
che in der Folge die Blitenkdpfe von innen auffrisst bis sie halberwachsen ist. Danach lasst sie sich
von der Pflanze fallen und wird von Ameisen in ihre Nester getragen. Dort iberwintert sie. Hier
frisst die Raupe einerseits die Ameisenbrut, liefert andererseits den Ameisen aber ein zuckerhalti-
ges Sekret. Der Falter kann also nur existieren, wenn gleichzeitig bestimmte Ameisenarten (Myr-
mica rubra, M. samaneti, M. scabrinodis) vorkommen. Die Raupen sind in der Lage, den Nestgeruch
der Ameisen zu imitieren. Im Ameisennest werden sie von den Ameisen wie die eigene Brut ge-
pflegt, obwohl sie sich bis zur Verpuppung rauberisch von deren Eiern und Larven erndhren. Sie
Uberwintern im Ameisenbau und verpuppen sich auch dort im Frithjahr. Nach dem Schliipfen aus
der Puppe muss der Schmetterling sofort das Ameisennest verlassen, da jetzt die Tarnung nicht

mehr funktioniert und der Schmetterling nun selbst als Beute betrachtet wird.
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GroRer Wiesenknopf (Sanguisorba

officinalis)

Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblduling
(Maculinea nausithous)

4

. >

Abb. 5: GroRer Wiesenknopf im Planungsraum (Bildquelle: Hessisches Ministerium fir Umwelt, Klimaschutz,
Landwirtschaft und Verbraucherschutz, aus natureg-hessen.de, 10/2018).
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2.2 Stufe Il & lll: Priifung von Verbotstatbestdnden und Vermeidung von Beeintrachtigungen
und Ausnahmeverfahren
In die Stufe Il des Verfahrens wurden folgende Arten der untersuchten Tiergruppen aufgenommen:
a) Vogel
Von den im Rahmen der faunistischen Untersuchungen nachgewiesenen Vogelarten und Nahrungs-
gasten werden als artenschutzrechtlich relevante Arten Feldsperling, Goldammer, Haussperling und
Steinkauz betrachtet. Die nachfolgenden Priifungen von Verbotstatbestianden, Vermeidung von Be-
eintrachtigungen und eventuelle Ausnahmeverfahren werden aufgrund des unzureichenden bis un-
glnstigen Erhaltungszustand (Vogelampel: gelb) sowie dem Schutzstatus als ausfiihrliche Art-fur-Art-
Prifung (inkl. Prifbogen) durchgefihrt.
Reviervogelarten und Nahrungsgaste mit glinstigem Erhaltungszustand (Vogelampel: ,griin“) werden
entsprechend der Vorgabe im Leitfaden fir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen in tabellari-
scher Form bearbeitet.
Nahrungsgaste, die nach BArtSchV , streng geschiitzt” sind, deren Erhaltungszustand als unglinstig o-
der schlecht eingestuft wird (Vogelampel: gelb, rot) oder die im Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie
genannt werden, sind im engeren Sinne nicht artenschutzrechtlich relevant, da im Hinblick auf das
oftmals schwer zu fassende ,,Storungsverbot” Art. 12 Abs. 1 b) FFH-RL eine Storung nur dann eintritt,
wenn diese an den Fortpflanzungs- und Ruhestatten erfolgt oder sich auf deren Funktion auswirkt.
Diese Sachverhalte sind fiir Nahrungsgaste nicht eindeutig zuzuordnen. Auf eine Art-fiir-Art-Priifung
wird daher bei diesen Arten verzichtet und stattdessen eine tabellarische Bewertung vorgenommen

(Kap. 2.2.2).

b) Fledermause

Im Rahmen der faunistischen Untersuchungen konnte im Planungsgebiet die Breitfliigelfledermaus,
Kleiner Abendsegler und Zwergfledermaus nachgewiesen werden. Da alle heimischen Fledermausar-
ten, aufgrund deren Status als FFH-Anhang IV-Art bzw. deren strengen Schutzes nach BArtSchV zu den
artenschutzrechtlich relevanten Arten gerechnet werden miissen, betrachten die nachfolgenden
Schritte die Prifungen von Verbotstatbestanden, die Vermeidung von Beeintrachtigungen und even-
tuelle Ausnahmeverfahren. Die Prifung wird anhand der aktuellen Musterbdgen (Stand Juni 2015) als
Art-fiir-Art-Priifung durchgefiihrt. Zur besseren Ubersicht erliutert eine tabellarische Darstellung die
Resultate der Priifung hinsichtlich der beriicksichtigten Priiffaktoren sowie der empfohlenen Vermei-
dungsmaRnahmen.

¢) Maculinea-Arten

Aufgrund der fehlenden Nachweise werden die Maculinea-Arten in der Artenschutzrechtlichen Be-

trachtung nicht weiter bericksichtigt.
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2.2.1 Prifung von Végeln mit glinstigem Erhaltungszustand

Flr Vogelarten mit glinstigem Erhaltungszustand (Vogelampel: ,griin“) sind die Verbotstatbestdnde in
der Regel letztlich nicht zutreffend, da aufgrund ihrer Haufigkeit und Anpassungsfahigkeit davon aus-
gegangen werden kann, dass die 6kologische Funktion ihrer Fortpflanzungs- und Ruhestadtten im raum-
lichen Zusammenhang (bezogen auf § 44 Abs.1 Nr.1 und 3 BNatSchG) weiterhin gewahrt wird bzw.
keine Verschlechterung des Erhaltungszustand der lokalen Population eintritt (bezogen auf § 44 Abs.1
Nr.2 BNatSchG). Daher miissen diese haufigen Arten keiner ausfiihrlichen Prifung unterzogen werden.
Im Planungsgebiet kann es wahrend der Bauzeit durch Larmemissionen sowie sonstige Stérungen zu
voriibergehenden Beeintrachtigungen der Fauna kommen. Die bauzeitliche Verdrangung der Fauna
durch die temporare Inanspruchnahme ist jedoch nur kurzfristig und klingt nach Abschluss der Bau-
malnahme ab. Nachhaltige Beeintrachtigungen sind aufgrund der Verfligbarkeit von Alternativhabita-

ten in der Umgebung nicht zu erwarten.

Tab. 10: Prufung der Betroffenheit von Vogelarten mit giinstigem Erhaltungszustand (Vogelampel: ,griin®).

§44 Abs.1 (1) §44 Abs. 1 (3)
BNatSchG § 44 Abs.1 (2) BNatSchG
»Fangen, BNatSchG »Zerst.v. Fort- Vermeidungs- bzw.
wissenschaft- Toten, ,Erhebliche pflanzungs- und Erlduterung zur Kompensations-
Trivialname licher Name Status Verletzen"  Storung" Ruhestatten" Betroffenheit MaBnahmen
Amsel Turdus merula R X X X * Moglichkeit der e Von einer Rodung
Zerstérung von von Baumen und

Gelegen und der  Geholzen ist wahrend
Totung von Tieren  der Brutzeit (1. Méarz -
30.Sept.) abzusehen.

Bachstelze Motacilla alba N - - - - -
Blaumeise Parus R X X X wie Amsel
caeruleus
Dorngrasmiicke  Sylvia R - - - nichtim
communis Geltungsbereich
Elster Pica pica N - - - - -
Gartengrasmicke Syvia borin N - - - - =
Grunfink Carduelis N/R - - - nichtim -
chloris Geltungsbereich
Grinspecht Picus viridis N - - - - -
Hausrotschwanz  Phoenicurus R X X X wie Amsel
ochruros
Kohlmeise Parus major R X X X wie Amsel
Méusebussard Buteo buteo N - - - - -
Rabenkrahe Corvus corone N - - - - -
Ringeltaube Columba N/R - - - nichtim
palumbus Geltungsbereich
Star Sturnus N - - - - -
vulgaris
Turmfalke Falco N - - - - -
tinnunculus
Zilpzalp Phylloscopus N - - - - -
collybita

R =Reviervogel N=Nahrungsgast
Zur Vermeidung von Eingriffen in Ruhe- und Fortpflanzungsstatten und der damit moéglichen Tétung
und Verletzung von Individuen sind generell folgende MaRnahmen zum Schutz und Erhalt der Avifauna

zu beachten:
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e Von einer Rodung von Baumen und Gehdlzen ist wahrend der Brutzeit (1. Méarz - 30. Sept.) gemald
§ 39 BNatSchG und aus artenschutzrechtlichen Griinden abzusehen. Sofern Rodungen in diesem
Zeitraum notwendig werden, sind die betroffenen Bereiche zeitnah vor Beginn der MaRnahme
durch einen Fachgutachter auf aktuelle Brutvorkommen zu kontrollieren.

e Ersatzpflanzungen von Bdumen und Gehdlzen (heimische, standortgerechte Arten) sind win-

schenswert.

Erhebliche anlagen- und betriebsbedingte Auswirkungen sind nicht zu erwarten. Da zudem viele der
potentiell vorkommenden Vogelarten als verhaltnismaRig stresstolerant gelten und ein gewisser Sto-

rungspegel auch jetzt schon als gegeben anzusehen ist, dirften bereits Gewdhnungseffekte wirken.

2.2.2 Tabellarische Priifung von Nahrungsgasten mit ungiinstigem Erhaltungszustand bzw.
streng geschiitzten Arten (BArtSchV)

Nachfolgend ist die Priifung von Verbotstatbestanden, Vermeidung von Beeintrachtigungen fiir Nah-
rungsgaste mit unglinstigem bis unzureichendem Erhaltungszustand (Vogelampel: gelb) in tabellari-
scher Form dargestellt (Tab. 11).

Diese Arten sind im engeren Sinne nicht artenschutzrechtlich relevant, da im Hinblick auf das oftmals
schwer zu fassende ,Storungsverbot” Art. 12 Abs. 1 b) FFH-RL eine Stérung nur dann eintritt, wenn
diese an den Fortpflanzungs- und Ruhestatten erfolgt oder sich auf deren Funktion auswirkt.

Durch die Nutzung des Plangebiets wird ein Teilaspekt des Nahrungshabitats von Bluthanfling, Dohle,
Graureiher, Griinspecht, Haussperling, Mauersegler, Mausebussard, Mehlschwalbe, Rauchschwalbe,
Rotmilan, Turmfalke uns Wacholderdrossel beriihrt.

Erhebliche Beeintrachtigungen kdénnen fiir alle Arten aufgrund des ausreichenden Angebots von ada-
guaten Alternativen in der Umgebung und der nur losen Bindung an den Planungsraum ausgeschlossen
werden (vgl. Kap. 2.1.3.3). Auswirkungen auf Ruhe- und Fortpflanzungsstatten sind jeweils nicht zu

erwarten. Anlagen- und betriebsbedingte Auswirkungen kénnen ausgeschlossen werden.
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Tab. 11: Prifung der potentiellen Betroffenheit von Nahrungsgasten mit ungiinstigem bis unzureichendem bzw.
schlechtem Erhaltungszustand (Vogelampel: gelb, rot).

§44 Abs.1 (1) §44 Abs. 1 (3)
BNatSchG §44 Abs.1 (2) BNatSchG Vermeidungs-
Status »Fangen, BNatSchG »Zerst. v. Fort- bzw.
EU- Toten, »Erhebliche  pflanzungs- und Erlduterung zur Kompensations-
Trivialname VSRL Schutz Verletzen" Storung" Ruhestitten" Betroffenheit MaRnahmen
Bluthanfling Carduelis - § - - - e unerheblicher Verlust -
cannabina von Nahrungshabitat.
Dohle Coloeus - § - - - e unerheblicher Verlust -
monedula von Nahrungshabitat.
Graureiher Ardea cinerea § e unerheblicher Verlust
von Nahrungshabitat.
Griinspecht Picus viridis - §§ - - - e unerheblicher Verlust -
von Nahrungshabitat.
Haussperling  Passer - § - - - e synanthrope Art, -
domesticus unerheblich.
Mauersegler  Apus apus - § - - - ¢ synanthroper Luftjager; -
unerheblich.
Mausebussard Buteo buteo - §§ e unerheblicher Verlust -
von Nahrungshabitat.
Mehlschwalbe Delichon - § ¢ synanthrope Art, -
urbicum unerheblich.
Rauchschwalbe Hirundo - § - - - ¢ synanthrope Art, -
rustica unerheblich.
Rotmilan Milvus milvus §§ e unerheblicher Verlust
von Nahrungshabitat.
Turmfalke Falco - §§ - - - e unerheblicher Verlust -
tinnunculus von Nahrungshabitat.
Wacholder- Turdus pilaris - § - - - e unerheblicher Verlust -
drossel von Nahrungshabitat.

| = Art des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie Z = Gefahrdete Zugvogelart nach Art. 4.2 der Vogelschutzrichtlinie

2.2.3 Art fiir Art-Priifung

Aus Griinden der Ubersichtlichkeit erfolgt in diesem Abschnitt eine Zusammenfassung der Ergebnisse
der Prifungen. Hierflir wird eine tabellarische Form gewahlt (Tab. 12). Die Tabelle stellt die Resultate
der einzelnen Prifschritte, das resultierende Ergebnis zur Notwendigkeit einer Ausnahmeregelung,
eine kurze Erlduterung zur Betroffenheit sowie mogliche VermeidungsmaRnahmen und vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen dar. Ausfiihrliche Angaben und Begrindungen enthalten die Prifbogen im An-
hang (Kap. 4).

Vogel

Feldsperling

Durch die Planungen wird ein Revier des Feldsperlings im Geltungsbereich betroffen. Es sind die Ver-
botstatbestande ,Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) und
die damit verbundene ,Verletzung /Tétung von Individuen” (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) durch Be-
schadigung von Gelegen moglich. Diese konnten jedoch unter Beriicksichtigung von folgenden Vermei-
dungsmalRnahmen verhindert und ausreichend kompensiert werden:

e Von einer Rodung von Baumen und Gehdlzen (§ 39 BNatSchG) ist wiahrend der Brutzeit (1. Mérz
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- 30. Sept.) abzusehen. Sofern Rodungen in diesem Zeitraum notwendig werden, sind die betroffe-
nen Bereiche zeitnah vor Beginn der MalRnahme durch einen Fachgutachter auf aktuelle Brutvor-

kommen zu kontrollieren.

e Neuanlage von Streuobstbestanden in mind. gleichem Umfang der wegfallenden Bestdande. Hin-
weis: Neben Nutzgehdlzen (Apfel, Kirsche, Birne, Zwetschge usw.) sind auch Arten wie Walnuss
sowie Wildobstgeholze (Wildapfel, Wildbirne, Speierling) als typische Streuobstbdume anzuse-
hen.

e Als Ersatz fiir die wegfallenden Ruhe- und Fortpflanzungsstatte des Feldsperlings sind drei geeig-
nete Nistkdsten (z.B. Schwegler Nisthohle 1B, Flugloch 32 mm) spatestens vor Beginn der auf eine
Baufeldraumung folgenden Brutzeit in Stid- oder Ostexposition anzubringen und dauerhaft zu un-
terhalten.

Goldammer

Das festgestellte Revier der Goldammer weist einen Revierschwerpunkt auBerhalb des Geltungsbe-
reichs auf. Durch die bereits wirkenden Gewohnungseffekte ist anzunehmen, dass sich die betroffene
Art an die neue Situation anpasst und den Lebensraum ggf. nach einer bauzeitlichen Verdrangung wie-
der in Anspruch nimmt. Erhebliche Beeintrachtigungen sind nicht zu erwarten. Tatbestande nach § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kénnen somit ausgeschlossen werden. Fortpflanzungs- und Ruhestatten dieser
Art wurden innerhalb des geplanten Eingriffsbereichs nicht festgestellt und werden nicht beriihrt. Die
Verbotstatbestdnde ,Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
und die damit verbundene ,Verletzung /T6tung von Individuen” (Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1

Nr. 1 BNatSchG) durch Beschadigung von Gelegen sind somit nicht moglich.

Steinkauz
Das festgestellte Revier des Steinkauzes weist einen Revierschwerpunkt auRerhalb des Geltungsbe-
reichs auf. Aufgrund der jahrlich wechselnden Nistplatze ist eine Tétung von Tieren oder Zerstérung
von Gelegen durch die Beanspruchung von Nistréhren und hohlen Baumen nicht auszuschlieSen. Wah-
rend der Bauarbeiten kommt es in Folge der Verlarmung zu erheblichen Stérungen des Brutvorkom-
mens. Es sind die Verbotstatbestande ,,Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” (§ 44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG) und die damit verbundene ,Verletzung /Tétung von Individuen” (§ 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG) durch Beschadigung von Gelegen moglich. Diese kdnnten jedoch unter Berlicksichtigung
von folgenden VermeidungsmalRnahmen verhindert und ausreichend kompensiert werden:
e Von einer Rodung von Baumen und Gehdlzen (§ 39 BNatSchG) ist wahrend der Brutzeit (1.
Marz - 30. Sept.) abzusehen. Sofern Rodungen in diesem Zeitraum notwendig werden, sind die
betroffenen Bereiche zeitnah vor Beginn der MaRnahme durch einen Fachgutachter auf aktu-

elle Brutvorkommen zu kontrollieren.
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e Neuanlage von Streuobstbestianden in mind. gleichem Umfang der wegfallenden Bestdnde.
Hinweis: Neben Nutzgehdlzen (Apfel, Kirsche, Birne, Zwetschge usw.) sind auch Arten wie Wal-
nuss sowie Wildobstgeholze (Wildapfel, Wildbirne, Speierling) als typische Streuobstbaume
anzusehen.

e Fir den Fall einer durch Stérungen wegfallenden Ruhe- und Fortpflanzungsstatte des Stein-
kauzes sind vorsorglich drei geeignete Nistkasten (z.B. Schwegler Typ 20A oder 20B) spatestens
vor Beginn der auf eine Baufeldraumung folgenden Balzzeit im Januar auf benachbarten Hoch-
stammen (vorzugsweise Apfelbaume) anzubringen und dauerhaft zu unterhalten.

Generell konnen Tatbestdande nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG nicht ausgeschlossen werden, da ver-
starkt Personenbewegungen und Larm als Folge des Wohngebietes anzunehmen sind.

Haussperling

Die festgestellten Reviere des Haussperlings weisen einen Revierschwerpunkt aulRerhalb des Gel-
tungsbereichs auf. Durch die geringe Storempfindlichkeit der Art, dem ausreichenden Abstand zur Ein-
griffsflache und aufgrund der bereits wirkenden Gewdhnungseffekte ist anzunehmen, dass sich die Art
an die neue Situation anpassen und den Lebensraum ggf. nach einer bauzeitlichen Verdrangung wieder
in Anspruch nehmen wird. Erhebliche Beeintrachtigungen sind nicht zu erwarten. Tatbestdnde nach §
44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kdnnen somit ausgeschlossen werden. Fortpflanzungs- und Ruhestéatten die-
ser Art wurden innerhalb des geplanten Eingriffsbereichs nicht festgestellt und werden nicht beriihrt.
Die Verbotstatbestdnde ,,Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
und die damit verbundene ,Verletzung /T6tung von Individuen” (Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1

Nr. 1 BNatSchG) durch Beschadigung von Gelegen sind somit nicht méglich.

Fledermause

Jagdgebiete und Transferraum

Fir die Zwergfledermaus hat das Planungsgebiet eine Bedeutung als Nahrungsraum. Dies verdeutlicht
das regelmaBige Vorkommen der Art. Zwergfledermaduse konnten bei nahezu allen Terminen jagend
angetroffen werden. Die Beobachtungen zeigten jedoch, dass die Zwergfledermaus den Untersu-
chungsraum nur selten iber langere Zeitraume als Jagdraum nutzt. Der Verlust von Leitstrukturen bzw.
kleinere Anderungen im Umfeld werden von der Zwergfledermaus allerdings schnell kompensiert.
Das Jagdgebiet von Breitfligelfledermaus und Kleinen Abendsegler, die ohnehin eine wesentlich
schwachere Bindung an den Planungsraum aufweisen wird nicht erheblich beeintrachtigt.

Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 BNatSchG kénnen somit ausgeschlossen werden.
Winterquartiere/Sommerquartiere/Wochenstuben

Zwergfledermaus
Im Planungsraum wurden im Rahmen der Untersuchungen keine Hinweise auf Wochenstuben festge-

stellt. Aktuell kbnnen daher Wochenstuben ausgeschlossen werden. Es muss allerdings angemerkt
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werden, dass die Zwergfledermaus teilweise spontan das Wochenstubenquartier wechselt und somit
eine hundertprozentige Sicherheit nicht erreichbar ist.

Es besteht weiterhin die Moglichkeit, dass Arten mit einer Praferenz fir Baumhdhlen sowie fiir Risse
und Spalten in der Borke geeignete Bedingungen vorfinden, die als Temporarquartier (z.B. Mdannchen-
quartiere der Zwergfledermaus) geeignet sind. Die sehr unauffilligen Temporarquartiere werden hau-
fig nicht gefunden, da sich hier nur einzelne Tiere fiir einen kurzen Zeitraum aufhalten und dadurch
nur wenige Spuren hinterlassen. Mannchen, beispielsweise der Zwergfledermaus, wechseln haufig
zwischen verschiedenen Quartieren und zeigen nur eine sehr schwache Quartiertreue. Generell be-
deutet dies, dass im Baumbestand durch das ausreichende Potential von geeigneten Spalten und Rit-
zen die Zwergfledermaus nie vollig ausgeschlossen werden kdénnen. Anders ist dies hinsichtlich des
Kleinen Abendseglers. Durch dessen Praferenz fiir groRe Baumhohlen, moglichst in einem Wald oder
parkdhnlichen Baumbestand, kdnnen Quartiere der Art ausgeschlossen werden.

Winterquartiere sind aufgrund des Fehlens ausreichend groRer Baumhdohlen, den artspezifischen An-
spriichen und wegen der fehlenden Hinweise auszuschlielRen.

Durch die geplante Beanspruchung des Planungsraums (Baumfallungen) sind Eingriffe in Ruhe- und
Fortpflanzungsstatten (Temporarquartiere) moglich. Somit besteht ein Risiko von Eingriffen in Ruhe-
und Fortpflanzungsstatten und der damit verbundenen Tétung oder Verletzung von Individuen.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Toétung®),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs-und Ruhestadtten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstoren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) kann fir die Zwergfledermaus nach der
Prifung bei Bericksichtigung von VermeidungsmalBnahmen und Kompensations-MaRnahmen ausge-
schlossen werden (vgl. Kap. 2.2.3 , Art-flr-Art-Priifung” und Kap. 4 ,Anhang Prifbogen”). Hierbei sind
folgende MalRnahmen umzusetzen:

e Rodungen von Hohlenbdumen sind auBerhalb der Wochenstubenzeiten (01.Mai bis 31.Juli)
durchzufiihren. Giinstige Zeitpunkte sind Feb. - Madrz bzw. Sept. - Nov.. Baumfallungen sind
durch eine qualifizierte Person zu begleiten (6kologische Baubegleitung).

e Festgestellte Quartiere im Sinne des § 44 Abs. 3 BNatSchG sind so lange zu erhalten, bis von der
zustandigen Naturschutzbehorde anderweitigen MaRnahmen zugestimmt wurde.

e Potentiell wegfallende Ruhe- und Fortpflanzungsstatten sind durch das Anbringen von 3 geeigne-
ten Nistkasten (z.B. 1 x Fledermaus-GroRraum-Flachkasten 3FF, 1 x Fledermaus-GroRRraum-héhle
2FS fur Kleinfledermause, 1 x Fledermaus-Universal-Sommerquartier 2FTH) auszugleichen. Die
Kasten sind an einer unbeleuchteten Stelle in mind. 5 m Héhe liber dem Erdboden oder vorsprin-
genden Gebaudeteilen zu montieren. Ein freier Anflug muss gewahrleistet sein. Jede weitere weg-

fallende Ruhe- und Fortpflanzungsstatte ist im Verhéltnis 1:3 auszugleichen. Die genaue Anzahl
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ist im Zuge der 6kologischen Baubegleitung festzustellen und mit der zustandigen UNB abzustim-

men.

Anlagenbedingte und betriebsbedingte Auswirkungen kénnen Uberfliegende Individuen sowie raumli-
che Veranderungen im Jagdhabitat und an den Quartieren betreffen. Hierbei ist unbedingt zu beach-

ten, dass die direkte Beleuchtung von Einflugbereichen zu nachhaltigen Stérungen fiihren kann.

Breitfliigelfledermaus, Kleiner, Abendsegler

Die Arten werden durch vernachlassigbare Storwirkungen betroffen. Es ist anzunehmen, dass sich die
Breitfligelfledermaus und der Kleine Abendsegler an die neue Situation anpassen und den Lebens-
raum ggf. nach einer bauzeitlichen Verdrangung wieder in Anspruch nehmen. Erhebliche Beeintrach-
tigungen sind nicht zu erwarten. Tatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kénnen somit ausge-
schlossen werden. Fortpflanzungs- und Ruhestatten dieser Arten wurden innerhalb des geplanten Ein-
griffsbereichs nicht festgestellt und werden nicht beriihrt. Die Verbotstatbestande ,Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten” (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) und die damit verbundene , Verletzung
/Totung von Individuen” (Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) sind wegen den fehlen-
den Strukturen fir Quartiere nicht moglich.

Unter Beriicksichtigung aller oben genannten MaRnahmen besteht kein Erfordernis der Zulassung ei-

ner Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG bzw. der Befreiung nach § 67 BNatSchG.
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2.3 Fazit

In der Stadt Wetzlar ist im Stadtteil Dutenhofen die Aufstellung eines Bebauungsplanes vorgesehen,
um somit auf Ebene der verbindlichen Bauleitplanung die bauplanungsrechtlichen Voraussetzungen
fir die stadtebauliche Entwicklung von bis zu 36 Baugrundstiicken auf dem rd. 2,5 ha umfassenden
Plangebiet zu schaffen.

Wahrend zum Vorentwurf des Bebauungsplanes der raumliche Geltungsbereich zunachst nur eine Fla-
che von rd. 1,0 ha sidwestlich der Verlangerung der Stralle Kleegarten fiir bis zu 14 Baugrundstiicke
umfasste, wurde der Geltungsbereich zum Entwurf des Bebauungsplanes aufgrund der eigentums-
rechtlichen Verfligbarkeit weiterer Flurstlicke erweitert.

Das vorliegende Gutachten untersucht die in diesem Zusammenhang geforderte Uberpriifung, ob
durch die geplante Nutzung geschiitzte Arten betroffen sind. Gegebenenfalls ist sicherzustellen, dass
durch geeignete MaRnahmen keine Verbotstatbestande gemall § 44 BNatSchG eintreten.

Insgesamt sind Auswirkungen auf die Tierwelt denkbar. Als Resultat der Vorauswahl weist das Plange-
biet unter Berlicksichtigung der raumlichen Lage und der Habitatausstattung Qualitdten als Lebens-
raum fur Vogel, Fledermause und Tagfalter auf.

Aus der Analyse sind als artenschutzrechtlich relevante Vogelarten Feldsperling, Goldammer,
Haussperling und Steinkauz sowie die Fledermausarten Breitflliigelfledermaus, Kleiner Abendsegler
und Zwergfledermaus hervorgegangen. Dementsprechend sind artenschutzrechtliche Konflikte mog-

lich. Maculinea-Arten wurden nicht festgestellt.

Vogel

Feldsperling, Steinkauz

Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Tétung”),

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs-und Ruhestadtten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3

BNatSchG (Zerstoren von Fortpflanzungs- und Ruhestadtten) kann nach der Prifung fiir Feldsperling

und Steinkauz bei Beriicksichtigung von VermeidungsmaRnahmen und Kompensations-MalRnahmen

ausgeschlossen werden (vgl. Kap. 2.2.3 , Art-fir-Art-Prifung” und Kap. 4 ,Anhang Priifbogen®). Hierbei
sind folgende MaRnahmen umzusetzen:

e Von einer Rodung von Baumen und Gehdlzen (§ 39 BNatSchG) ist wahrend der Brutzeit (1. Marz

- 30. Sept.) abzusehen. Sofern Rodungen in diesem Zeitraum notwendig werden, sind die betroffe-

nen Bereiche zeitnah vor Beginn der MalRnahme durch einen Fachgutachter auf aktuelle Brutvor-

kommen zu kontrollieren.

e Neuanlage von Streuobstbestdnden in mind. gleichem Umfang der wegfallenden Bestdnde. Hin-
weis: Neben Nutzgehdlzen (Apfel, Kirsche, Birne, Zwetschge usw.) sind auch Arten wie Walnuss
sowie Wildobstgeholze (Wildapfel, Wildbirne, Speierling) als typische Streuobstbdume anzuse-

hen.
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e Als Ersatz fir die wegfallenden Ruhe- und Fortpflanzungsstatten des Feldsperlings sind drei ge-
eignete Nistkasten (z.B. Schwegler Nisthoéhle 1B, Flugloch 32 mm) spatestens vor Beginn der auf
eine Baufeldraumung folgenden Brutzeit in Stid- oder Ostexposition anzubringen und dauerhaft
zu unterhalten.

e Fir den Fall einer durch Stérungen wegfallenden Ruhe- und Fortpflanzungsstatte des Steinkauzes
sind vorsorglich drei geeignete Nistkdsten (z.B. Schwegler Typ 20A oder 20B) spatestens vor Be-
ginn der auf eine Baufeldraumung folgenden Balzzeit im Januar auf benachbarten Hochstammen
(vorzugsweise Apfelbaume) anzubringen und dauerhaft zu unterhalten.

Goldammer

Das festgestellte Revier der Goldammer weist einen Revierschwerpunkt auBerhalb des Geltungsbe-
reichs auf. Durch die bereits wirkenden Gewohnungseffekte ist anzunehmen, dass sich die betroffene
Art an die neue Situation anpasst und den Lebensraum ggf. nach einer bauzeitlichen Verdrangung wie-
der in Anspruch nimmt. Erhebliche Beeintrachtigungen sind nicht zu erwarten. Tatbestiande nach § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kdnnen somit ausgeschlossen werden. Fortpflanzungs- und Ruhestatten dieser
Art wurden innerhalb des geplanten Eingriffsbereichs nicht festgestellt und werden nicht beriihrt. Die
Verbotstatbestande ,Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
und die damit verbundene ,Verletzung /Tétung von Individuen” (Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG) durch Beschadigung von Gelegen sind somit nicht moglich.

Haussperling

Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Tétung”),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs-und Ruhestadtten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstoren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) kann nach der Priifung fiir den Haussper-
ling ausgeschlossen werden. VermeidungsmalRnahmen und Kompensations-MaBnahmen werden

nicht notwendig (vgl. Kap. 2.2.3 , Art-fir-Art-Priifung” und Kap. 4 ,,Anhang Priifbogen®).

Durch die geringe Storempfindlichkeit der Art und der bereits wirkenden Gewdhnungseffekte wird es
zu keinen erheblichen anlagen- oder betriebsbedingten Beeintrachtigungen durch Stérungen kom-
men. Nachhaltige Beeintrachtigungen sind auch wegen der Verfligbarkeit von Alternativhabitaten in
der Umgebung nicht zu erwarten. Tatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kénnen somit ausge-

schlossen werden. Entsprechende VermeidungsmaBnahmen sind nicht notwendig.

MaRnahmen fiir Vogel mit gilinstigem Erhaltungszustand und Aligemeine Storungen
Zur Vermeidung von Eingriffen in Ruhe- und Fortpflanzungsstatten und der damit moéglichen Tétung
und Verletzung von Individuen sind generell folgende MaRRnahmen zum Schutz und Erhalt der Avifauna

zu beachten:

e Von einer Rodung von Bdumen und Gehoélzen ist wahrend der Brutzeit (1. Méarz - 30. Sept.) aus

artenschutzrechtlichen Griinden abzusehen. Sofern Rodungen in diesem Zeitraum notwendig
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werden, sind die betroffenen Bereiche zeitnah vor Beginn der MalBnahme durch einen Fachgut-

achter auf aktuelle Brutvorkommen zu kontrollieren.

e Ersatzpflanzungen von Baumen und Gehdlzen (standortgerechte Arten), beispielsweise Eingri-

nungen am Rand des Geltungsbereichs, punktuelle Pflanzungen dornenreicher Gehdélze.

Im Planungsgebiet kann es wahrend der Bauzeit durch Lairmemissionen sowie sonstige Stérungen zu
vorlibergehenden Beeintrachtigungen von bekannten Fortpflanzungs- und Ruhestatten kommen. Die
bauzeitliche Verdrangung der Fauna durch die temporare Inanspruchnahme ist jedoch nur kurzfristig
und klingt nach Abschluss der BaumaRnahme ab. Zudem diirften sich die vorkommenden Arten auf-
grund der Nistplatzwahl in Siedlungsnahe an Stérungen angepasst haben. Erhebliche Beeintrachtigun-
gen sind auch wegen der Verfligbarkeit von Alternativhabitaten in der Umgebung nicht zu erwarten.
Tatbestdande nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kénnen somit ausgeschlossen werden. Entsprechende
Vermeidungsmalnahmen sind nicht notwendig. Gleiches gilt fiir anlagen- und betriebsbedingte Sto-

rungen.

Fledermause

Zwergfledermaus

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Toétung®“),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs-und Ruhestédtten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstéren von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten) kann nach der Priifung fir die Zwergfle-
dermaus bei Berlcksichtigung von Vermeidungsmafnahmen und ggf. Kompensations-MaBnahmen
ausgeschlossen werden (vgl. Kap. 2.2.3 , Art-fur-Art-Prifung” und Kap. 4 ,,Anhang Prifbogen®). Hierbei
sind folgende MaRnahmen umzusetzen:

¢ Rodungen von Hohlenbdumen sind auBerhalb der Wochenstubenzeiten (01.Mai bis 31.Juli)
durchzufiihren. Giinstige Zeitpunkte sind Feb. - Mdrz bzw. Sept. - Nov.. Baumfallungen sind
durch eine qualifizierte Person zu begleiten (6kologische Baubegleitung).

e Festgestellte Quartiere im Sinne des § 44 Abs. 3 BNatSchG sind so lange zu erhalten, bis von der
zustandigen Naturschutzbehorde anderweitigen MaRRnahmen zugestimmt wurde.

e Potentiell wegfallende Ruhe- und Fortpflanzungsstatten sind durch das Anbringen von 3 geeigne-
ten Nistkasten (z.B. 1 x Fledermaus-GroRraum-Flachkasten 3FF, 1 x Fledermaus-GroRRraum-héhle
2FS fir Kleinfledermause, 1 x Fledermaus-Universal-Sommerquartier 2FTH) auszugleichen. Die
Kasten sind an einer unbeleuchteten Stelle in mind. 5 m Héhe liber dem Erdboden oder vorsprin-
genden Gebaudeteilen zu montieren. Ein freier Anflug muss gewahrleistet sein. Jede weitere weg-
fallende Ruhe- und Fortpflanzungsstatte ist im Verhéltnis 1:3 auszugleichen. Die genaue Anzahl
ist im Zuge der 6kologischen Baubegleitung festzustellen und mit zustandigen der UNB abzustim-

men.
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Anlagenbedingte und betriebsbedingte Auswirkungen kénnen Uberfliegende Individuen sowie raumli-
che Veranderungen im Jagdhabitat und an den Quartieren betreffen. Hierbei ist unbedingt zu beach-

ten, dass die direkte Beleuchtung von Einflugbereichen zu nachhaltigen Stérungen fiihren kann.

Breitfliigelfledermaus, Kleiner Abendsegler

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (,Verletzung und Tétung”),
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs-und Ruhestdtten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstoren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) kann nach der Prifung fiir Breitfliigelfle-
dermaus und Kleiner Abendsegler ausgeschlossen werden., VermeidungsmaRnahmen und Kompen-
sations-MalRnahmen werden nicht notwendig (vgl. Kap. 2.2.3 , Art-fiir-Art-Prifung” und Kap. 4 ,An-
hang Prifbogen®).

Unter Berticksichtigung aller oben genannten MaRnahmen besteht kein Erfordernis der Zulassung ei-

ner Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG bzw. der Befreiung nach § 67 BNatSchG.
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4 Anhang

Allee o e Ancgabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Feldsperling (Passer montanus)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)

(Rote Listen)
] FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-un-
X Europaische Vogelart zureichend
Y RL Deutschland EU: X [] [] []
.V RL Hessen Deutsch- = ] ] ]
. ggf. RLregional Hessen: ] ] X ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Familie der Sperlinge (Passeridae). Weniger an den Menschen angepasst und deutlich scheuer als Haussperling. Im
Herbst und Winter Gruppenbildung, hdufig in Schwarmen mit Haussperling, Ammern und Finken. Intensivierung der
Landwirtschaft ist fir Vorkommen schadlich; dadurch gebietsweise deutliche Riickgange des Bestandes.
Lebensraum

Lichte Walder und Waldrander; halboffene, gehdlzreiche Landschaften sowie im Bereich menschlicher Siedlungen,
in geholzreichen Stadtlebensrdumen und strukturreichen Dorfern. Wichtig ist ganzjahrige Verfugbarkeit von Nahrung
und Brutplatzen.

Wanderverhalten

Typ Standvogel

Uberwinterungsgebiet | -
Abzug -
Ankunft -

Info Sehr brutortstreu. Auflésung der Schwarme ab Herbst

Nahrung

Hauptsachlich Samen von Grasern, Krautern und Getreide. Von Frihjahr bis Sommer auch Insekten. Gelegentlich
Knospen und Beeren.

Fortpflanzung

Typ Hohlenbriter

Balz ab Mitte Marz Brutzeit April bis August

Brutdauer 11-14 Tage Bruten/Jahr | 1-3, meistens 2

Info Einzelbriiter, z.T. lockere Kolonien. Uberwiegend saisonal monogam. Briitet in Gehélzen nahe

Siedlungen und Feldern; auch in Dérfern und Siedlungen. Nest in Baumhohlen, Nistkdsten, Mau-
ern, Felsenlochern und unter Dachern. Auch im Unterbau von Horsten groRRer Greifvogel, Stor-

che und Reiher.

4.2 Verbreitung

Europa: In ganz Europa auller auf Island und in Mittel- und Nordskandinavien. IUCN: Least Concern.

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: keine Daten verflgbar

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: keine Daten verfligbar

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Brutpaarbestand 150.000 - 200.000. Intensivierung der Landwirtschaft fuhrt
zunehmend zu Verlust an geeignetem Lebensraum.

Zukunftsaussichten: |:| glinstig |Z| ungunstig bis unzureichend |:| unglinstig bis schlecht
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Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potentiell

Es konnte das Vorkommen des Feldsperling mit einem Revier im Geltungsbereich und einem weiteren 6stlich des

Geltungsbereichs festgestellt werden (vgl. Kap. 2.1.3.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur enthnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein
Es konnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstért werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |Z| ja |:| nein

e Von einer Rodung von Baumen und Geholzen (§ 39 BNatSchG) ist wahrend der Brutzeit (1. Marz - 30. Sept.)
abzusehen. Sofern Rodungen in diesem Zeitraum notwendig werden, sind die betroffenen Bereiche zeitnah vor
Beginn der MalRnahme durch einen Fachgutachter auf aktuelle Brutvorkommen zu kontrollieren.

e Neuanlage von Streuobstbestdnden in mind. gleichem Umfang der wegfallenden Bestdnde. Hinweis: Neben
Nutzgeholzen (Apfel, Kirsche, Birne, Zwetschge usw.) sind auch Arten wie Walnuss sowie Wildobstgehdlze (Wild-
apfel, Wildbirne, Speierling) als typische Streuobstbdume anzusehen.

e Als Ersatz fur die wegfallenden Ruhe- und Fortpflanzungsstadtten des Feldsperlings sind drei geeignete Nistkdsten
(z.B. Schwegler Nisthohle 1B, Flugloch 32 mm) spéatestens vor Beginn der auf eine Baufeldraumung folgenden

Brutzeit in Sid- oder Ostexposition anzubringen und dauerhaft zu unterhalten.

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRRnahmen (CEF)
gewahrt? (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |X| ja |:| nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRRnahmen (CEF) gewahrleistet

werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein

Im Plangebiet konnten Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art nachgewiesen werden. Somit betreffen die geplan-
ten BaumaRnahmen Ruhe- und Reproduktionsstatten der Art und eine Verletzung /Totung von Individuen (z.B. durch
Beschadigung von Gelegen) ist moglich.

b) Sind Vermeidungs-MalRnahmen mdéglich? |X| ja |:| nein

e Von einer Rodung von Bdumen und Gehdlzen (§ 39 BNatSchG) ist wahrend der Brutzeit (1. Méarz - 30. Sept.) abzu-
sehen. Sofern Rodungen in diesem Zeitraum notwendig werden, sind die betroffenen Bereiche zeitnah vor Be-

ginn der MalRnahme durch einen Fachgutachter auf aktuelle Brutvorkommen zu kontrollieren.

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmafBnahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs-oder T6-
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsausldsung!) |:| ja |E nein
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Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |X| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |X| ja |:| nein

Mit erheblichen Stérungen ist aufgrund der Toleranz des Feldsperlings nicht zu rechnen. Zum einen passt sich die Art

rasch an neue Bedingungen an, zum anderen ist bereits jetzt ein Stérungspotential vorhanden und es kann infolgedes-
sen von schon bestehenden Gewdhnungseffekten ausgegangen werden.

Anlage- und betriebsbedingt werden keine Reviere erheblich gestort werden.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? |:| ja |:| nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen vollsténdig vermieden? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN - Prifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestelit und beriicksichtigt
worden:

|X| VermeidungsmafRnahmen
|:| CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tiber den ortlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfiillt!
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Allee o e Ancabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Goldammer (Emberiza citrinella)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

[] FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-un-

X Européische Vogelart zureichend

e RL Deutschland EU: X [] [] ]
V.. RL Hessen Deutsch- X ] ] ]
. ggf. RLregional Hessen: ] ] X ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Familie der Ammern (Emberizidae), darunter haufigste Art in Europa und einer der charakteristischen Brutvogel der
Feldmark. Im Herbst Gruppenbildung, wahrend der Brutzeit dagegen ist die Goldammer streng territorial.
Lebensraum

Offene Kulturlandschaft mit Feldgeholzen, Hecken und Blischen. Im Winter ziehen sie in groRen gemischten Trupps
umher und suchen auf Feldern nach verbliebenen Samen.

Wanderverhalten

Typ Standvogel und Teilzieher, Kurzstreckenzieher

Uberwinterungsgebiet | Spanien, Italien, Balkanlander, Tiirkei und Norden Israels

Abzug Ende August bis September
Ankunft Mitte Februar bis Mitte Marz, spatestens Ende April
Info AuRerhalb der Brutzeit bilden sich mitunter groRere Trupps, die sich an glinstigen Nah-

rungspldtzen am Rand von Dérfern einfinden

Nahrung
Feine Sdmereien, milchreife Getreidekérner sowie viele Insekten und Spinnen.
Fortpflanzung

Typ Boden- und Freibriter

Balz Februar bis August Brutzeit April bis August

Brutdauer 11-14 Tage Bruten/Jahr | 2-3

Info Einzelbriter, saisonale Monogamie. Nest am Boden unter Gras- oder Krautvegetaion, am Rand
von Hecken, an Bdschungen oder unter Blischen

4.2 Verbreitung

Europa: Skandinavien bis Nordspanien, Suditalien, Griechenland und Ukraine; in 6stlicher Richtung von Irland bis
nach Asien. I[UCN: Least Concern.

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: keine Daten verflgbar

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: keine Daten verfligbar

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Brutpaarbestand 194.000 - 230.000. Trotz des grofRen Verbreitungsgebiets ist
ein Bestandsrlickgang zu verzeichnen.

Zukunftsaussichten: |Z| glinstig |:| ungunstig bis unzureichend |:| unglinstig bis schlecht

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potentiell
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Es konnte das Vorkommen der Goldammer mit einem Revier im Umfeld des Geltungsbereichs festgestellt werden.
Durch die Planungen wird der Revierraum nicht betroffen (vgl. Kap. 2.1.3.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-oder Ruhestdtten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaBnahmen zunéachst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein

Es werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? |:| ja |E nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)

gewahrt? (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |X| ja |:| nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet

werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschiadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten" tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein
Im Plangebiet konnten Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art nachgewiesen werden. Diese liegen jedoch nicht im
aktuellen Eingriffsbereich. Somit betreffen die geplanten BaumalRnahmen keine Ruhe- und Reproduktionsstatten der
Art und eine Verletzung /Tétung von Individuen (z.B. durch Beschadigung von Gelegen) ist nicht moglich.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs-oder T6-
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsausldsung!) |:| ja |:| nein

-Der Verbotstatbestand , Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |X| nein
Mit erheblichen Stérungen ist aufgrund der Toleranz der Goldammer nicht zu rechnen. Zum einen passt sich die Art

rasch an neue Bedingungen an, zum anderen ist bereits jetzt ein Stérungspotential vorhanden und es kann infolgedes-
sen von schon bestehenden Gewohnungseffekten ausgegangen werden.

Anlage- und betriebsbedingt werden keine Reviere erheblich gestort werden.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch Manahmen vollstindig vermieden? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung" tritt ein. |:| ja |X| nein
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Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |X| nein

(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MafBnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

[]
[]
]

[

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigti

worden:

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Mafnahmen

VermeidungsmaBnahmen
CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaRBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den ortlichen Funk-
tionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

X
[
]

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfillt!
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Allee o e Ancabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Haussperling (Passer domesticus)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)

(Rote Listen)
] FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-un-
X Europaische Vogelart zureichend
WV RL Deutschland EU: X
Y RL Hessen Deutsch- X
. gef. RLregional Hessen: ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Familie der Sperlinge (Passeridae). Typischer Kulturfolger und in seinem Vorkommen stark an den Menschen gebun-
den. Sehr gesellig. Ab Herbst in gemischten Trupps mit Feldsperling und teilweise anderen Arten. Nach deutlichen
Bestandsriickgangen in der zweiten Halfte des 20. Jahrhunderts in Vorwarnliste bedrohter Arten.

Lebensraum

Dorfer mit Landwirtschaft, Vorstadtbezirke, Stadtzentren mit groBen Parkanlagen, zoologische Garten, Vieh- oder
Gefligelfarmen. Schlafplatzgesellschaften in dichten Hecken, Blischen und Baumen; auch an oder in Gebauden.
Wanderverhalten

Typ Standvogel
Uberwinterungsgebiet | -
Abzug -
Ankunft -
Info Nach erster Brutansiedlung sehr ortstreu. Im Spatsommer Zusammenschluss zu
Schwarmen, bereits ab Herbst Riickkehr der Brutpaare zum Nistplatz
Nahrung

Samereien von kultivierten Getreidearten, Wildgrasern und -krautern. Von Frihjahr bis Sommer auch Insekten und
andere Wirbellose. Vor allem in der Stadt auch Nahrungsreste des Menschen.
Fortpflanzung

Typ Hohlen-/Nischenbriter
Balz ab Dezember Brutzeit Marz bis August, Friih- und Winterbruten
nachgewiesen
Brutdauer 11-12 Tage Bruten/Jahr | 2-4, meistens 3
Info Koloniebildung; dauerhaft monogam. Nest in alten Spechthdhlen, Gebdaudehohlen, unter Da-
chern, Felswanden oder Nistkdsten. Auch in Storchenhorsten, larmenden Industriehallen und
groBen Supermarkten. Nester aus verschiedenen Materialien wie Stroh, Gras und Plastikteilen.

4.2 Verbreitung

Europa: ganz Europa mit Ausnahme von Sardinien. IUCN: Least Concern.

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: keine Daten verflgbar

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: keine Daten verfligbar

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Brutpaarbestand 165.000 — 293.000 geschatzt. Trotz des groBen Verbreitungs-
gebiets ist jedoch ein Bestandsriickgang zu verzeichnen.

Zukunftsaussichten: |:| glinstig |Z| ungunstig bis unzureichend |:| unglinstig bis schlecht
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Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potentiell

Es konnte das Vorkommen des Haussperlings mit sechs Revieren auRRerhalb des Geltungsbereichs festgestellt werden
(vgl. Kap. 2.1.3.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-oder Ruhestdtten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur enthnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaBnahmen zunéachst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein

Es konnen keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF)
gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) X ja [] nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRBnahmen (CEF) gewihrleistet

werden? ja nein
[T [

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein.

|:| ja |E nein

6.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein

Im Plangebiet konnten keine Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art nachgewiesen werden. Somit betreffen die
geplanten BaumaRnahmen keine Ruhe- und Reproduktionsstédtten der Art und eine Verletzung /T6tung von Indivi-
duen (z.B. durch Beschadigung von Gelegen) ist nicht moglich.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs-oder T6-
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsausldsung!) |:| ja |E nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |X| nein

Mit erheblichen Stérungen ist aufgrund der Toleranz des Haussperlings nicht zu rechnen. Zum einen passt sich die Art

rasch an neue Bedingungen an, zum anderen ist bereits jetzt ein Stérungspotential vorhanden und es kann infolgedes-
sen von schon bestehenden Gewohnungseffekten ausgegangen werden.

Anlage- und betriebsbedingt werden keine Reviere erheblich gestort werden.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein
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c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen vollsténdig vermieden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchg, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare Mafnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigti
worden:

|:| VermeidungsmafRnahmen
|:| CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den ortlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfillt!
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Allee o e Ancabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Steinkauz (Athene noctua)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

[] FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-un-

X Européische Vogelart zureichend

.2 RL Deutschland EU: X ] L] ]
V.. RL Hessen Deutsch- X ] ] ]
. ggf. RLregional Hessen: ] ] ] X

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Familie der Eigentlichen Eulen (Strigidae). In Mitteleuropa seit einigen Jahrzehnten starker Riickgang der Steinkauz-
bestdnde, hauptsachlich durch Zerstérung von Lebensrdumen.

Lebensraum

Offene, reich strukturierte Wiesen- und Weidelandschaften mit ganzjahrig niedriger Vegetation und grofem Angebot
an Bruthoéhlen, Tagesverstecken und Sitzwarten in Form von Kopfweiden, Hecken, Obstbdumen, Mauer- und Dach-
nischen bzw. Spezialnistkdsten. Auch in Dérfern mit Altbaumbestand. Fehlt in Waldern oder weithin offenen Mooren
sowie in strukturarmem Griinland.

Wanderverhalten

Typ Standvogel

Uberwinterungsgebiet | -
Abzug -
Ankunft -

Info Einmal gewahltes Revier meist iber mehrere Jahre oder lebenslang besetzt

Nahrung

Vorwiegend Feldmause; daneben andere Kleinsdauger, Kriechtiere und Lurche. Auch Végel und Regenwirmer. Jagt
bevorzugt auf dem Boden.

Fortpflanzung

Typ Hohlen-/Halbhohlenbriiter

Balz Februar bis April(Mai), z.T. Herbst Brutzeit liberwiegend April bis Mai

Brutdauer 24-28 Tage Bruten/Jahr | 1

Info Hohe Brutplatztreue; oft monogame Dauerehe. Nest in natiirlichen Hohlungen von Kopfweiden
und alten Obstbdumen, Mauerléchern oder auf Dachbéden. Vielfach auf mardersichere Spezi-
alnistréhren angewiesen. Auch auBerhalb der Fortpflanzungszeit Territorialverhalten.

4.2 Verbreitung

Europa: Von Westeuropa und den Landern um das Mittelmeer - einschlieRlich Nordafrika — bis nach Asien verbreitet.
In Neuseeland und GroRbritannien erfolgreich eingebirgert. In Mitteleuropa weitgehend in waldfreien Tieflagen un-
terhalb 500 mNN. IUCN: Least Concern.

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: keine Daten verfligbar

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: keine Daten verfiigbar

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Brutpaarbestand 750 - 1000

Zukunftsaussichten: |:| glinstig |Z| ungtnstig bis unzureichend |:| unglinstig bis schlecht
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Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potentiell

Es konnte das Vorkommen des Steinkauzes mit einem Revier aullerhalb des Geltungsbereichs festgestellt werden
(vgl. Kap. 2.1.3.2 Ergebnis).

Aufgrund der jahrlich wechselnden Nistplatze ist eine Tétung von Tieren oder Zerstérung von Gelegen durch die
Beanspruchung von Nistréhren und hohlen Baumen nicht auszuschlieRen. Das Heranrlicken der Bebauung wird mog-
licherweise von der Art nicht toleriert, da zukiinftig ein erheblich geringerer Abstand und ein deutlich héheres Sto-
rungsniveau bestehen.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-oder Ruhestdtten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschaddigt oder zerstért werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein

Es konnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstért werden.

b) Sind VermeidungsmafBnahmen moglich? |X| ja |:| nein

e Von einer Rodung von Baumen und Gehdlzen (§ 39 BNatSchG) ist wiahrend der Brutzeit (1. Marz - 30. Sept.) ab-
zusehen. Sofern Rodungen in diesem Zeitraum notwendig werden, sind die betroffenen Bereiche zeitnah vor Be-
ginn der MaBnahme durch einen Fachgutachter auf aktuelle Brutvorkommen zu kontrollieren.

e Neuanlage von Streuobstbestdnden in mind. gleichem Umfang der wegfallenden Bestande. Hinweis: Neben Nutz-
geholzen (Apfel, Kirsche, Birne, Zwetschge usw.) sind auch Arten wie Walnuss sowie Wildobstgehdlze (Wildapfel,
Wildbirne, Speierling) als typische Streuobstbaume anzusehen.

e Firden Fall einer durch Stérungen wegfallenden Ruhe- und Fortpflanzungsstétte des Steinkauzes sind vorsorglich
drei geeignete Nistkasten (z.B. Schwegler Typ 20A oder 20B) spatestens vor Beginn der auf eine Baufeldraumung
folgenden Balzzeit im Januar auf benachbarten Hochstammen (vorzugsweise Apfelbdume) anzubringen und dau-
erhaft zu unterhalten.

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewahrt? (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |X| ja |:| nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRRnahmen (CEF) gewahrleistet

werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschidigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten" tritt ein.

|:| ja |E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?

(VermeidungsmaRRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein

Aufgrund der jahrlich wechselnden Nistplatze ist eine Tétung von Tieren oder Zerstérung von Gelegen durch die
Beanspruchung von Nistrohren und hohlen Baumen nicht auszuschliel3en.

b) Sind Vermeidungs-MalRnahmen mdéglich? |X| ja |:| nein

Von einer Rodung von Baumen und Gehdlzen (§ 39 BNatSchG) ist wahrend der Brutzeit (1. Marz - 30. Sept.) abzuse-

hen. Sofern Rodungen in diesem Zeitraum notwendig werden, sind die betroffenen Bereiche zeitnah vor Beginn der
MaRnahme durch einen Fachgutachter auf aktuelle Brutvorkommen zu kontrollieren.
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c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs-oder T6-
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsausldsung!) |:| ja |E nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestért werden? |:| ja |X| nein

Infolge des geplanten Wohngebietes ist mit Stérungen aufgrund von Personenbewegungen und Larm zu rechnen. An-

lage- und betriebsbedingt werden Reviere wahrscheinlich gestort werden. Eine erhebliche Stérung im Sinne des § 44
BNatSchG tritt jedoch nicht ein, da hierdurch der Erhaltungszustand der lokalen Population nicht gefahrdet ist.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |X| ja |:| nein

e Firden Fall einer durch Storungen wegfallenden Ruhe- und Fortpflanzungsstatte des Steinkauzes sind vorsorglich
drei geeignete Nistkasten (z.B. Schwegler Typ 20A oder 20B) spatestens vor Beginn der auf eine Baufeldraumung
folgenden Balzzeit im Januar auf benachbarten Hochstammen (vorzugsweise Apfelbdume) anzubringen und dau-
erhaft zu unterhalten.

e Neuanlage von Streuobstbestdnden in mind. gleichem Umfang der wegfallenden Bestande. Hinweis: Neben Nutz-
geholzen (Apfel, Kirsche, Birne, Zwetschge usw.) sind auch Arten wie Walnuss sowie Wildobstgehdlze (Wildapfel,
Wildbirne, Speierling) als typische Streuobstbdume anzusehen.

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRnahmen vollsténdig vermieden? |X| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |X| nein

(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchg, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt|
worden:

|X| VermeidungsmaBnahmen
|:| CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den ortlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt
Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL
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Allee o e Ancabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

X FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-un-
] Europdische Vogelart zureichend
..G.. RL Deutschland EU: X

2. RL Hessen Deutsch- ]

. ggf. RLregional Hessen: ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Eine der groRen einheimischen Arten. In der Lange ihres Unterarms von 48-56 mm wird sie nur von GroRem Mausohr
und GroRem Abendsegler an GrofR3e libertroffen, im Gewicht reicht sie sogar an diese heran.

Nahrung

Hauptsachlich grofRe Schmetterlinge und Kafer sowie Dipteren. Beutefang im wendigen Flug entlang von Vegetati-
onskanten, beim Umkreisen von Einzelbdumen oder im freien Luftraum. Auch Absammeln (K&fer) von frisch gemah-
ter Wiese oder Baumkronen

Lebensraum und Quartiere

Jagdhabitat Meist Offenland: Baumbestandene Weiden, Garten, Parks, Hecken und Waldrander; Later-
nen

Sommerquartier Versteckte Mauerspalten, Holzverkleidungen, Dachiiberstande und Zwischendacher

Wochenstube Spalten an und in Gebduden; 10-60, vereinzelt 300 Tiere
Winterquartier Meist Spaltenquartiere
Info Natirliche Quartiere in Baumhohlen oder Felsspalten nur aus Sideuropa bekannt. Z.T.

Quartierwechsel im Verbund. Haufig selbe Wochenstuben

Jahresrhythmus
Wochenstubenzeit Ab Anfang Mai
Ankunft Sommerquartiere Marz bis April
Abzug Sommerquartiere Oktober bis November
Wanderung Winterquartiere meist im Radius von 50km um Sommerquartiere
Info Teilweise Jahresquartiere
4.2 Verbreitung und Zukunftsaussichten

Europa: In Sid-, Mittel- und Osteuropa weit verbreitet, z.T. recht haufig. Im Norden in Siidengland, weiten Teilen
Danemarks und dem &duBersten Siiden Schwedens. Es gibt Hinweise, dass sich die Art nach Norden ausbreitet. In
Deutschland Art flichendeckend verbreitet, mit Schwerpunkt in der norddeutschen Tiefebene. IUCN: Least Concern
Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: EIONET schatzt die Zukunftsaussichten der Art im aktuellen
Assessment als unginstig (unfavourable) ein (http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17).

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: Das BfN schatzt die Zukunftsaussichten der Art im Na-
tionalen Bericht 2007 als ungtinstig ein (http://www.bfn.de/0316_bericht2007.html).

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Wochenstuben 164. Hauptsachlich Stidhessen und Marburg-Biedenkopf. zahl-
reiche neue Hinweise auch aus Nord- und Osthessen (Hessen Forst, DIETZ & SIMON 2006a)

Zukunftsaussichten giinstig (FFH-Richtlinie 2013)

56



AF — Bebauungsplan Nr. 16 ,Am Johannisacker”, Wetzlar 4 Anhang (Prifbogen)

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potentiell

Im Planungsraum konnte das Vorkommen der Breitfliigelfledermaus festgestellt werden. Die Art wurde nur spora-

disch jagend angetroffen. Quartiere wurden nicht festgestellt, sind aufgrund der Habitatbedingungen nicht anzuneh-
men (vgl. Kap. 2.1.4.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur enthnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |:| ja |E nein
Es konnen keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRRnahmen (CEF)
gewahrt? (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |:| ja |:| nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRRnahmen (CEF) gewahrleistet

werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden?

(VermeidungsmaRRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |:| ja |E nein

Im Plangebiet konnen keine Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art auftreten. Somit kénnen die geplanten Bau-
mafRnahmen keine Ruhe- und Reproduktionsstatten der Art betreffen. Eine Verletzung /T6tung von Individuen (z.B.
durch Beschadigung von Quartieren) ist nicht moglich.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs-oder T6-

tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsauslésung!) |:| ja |X| nein
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |X| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |E nein

Die fiir die Bebauung beanspruchten Bereiche werden nur sporadisch genutzt. Verdnderungen werden nur unerhebli-
che Stérungen der Tiere im Jagdverhalten bedingen. Diese werden vernachlassigbare und voriibergehende Wirkungen
haben. Erhebliche Storungen sind diesbeziglich nicht zu erwarten.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein
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c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen vollsténdig vermieden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchg, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare Mafnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigti
worden:

|:| VermeidungsmafRnahmen
|:| CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tiber den ortlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Mafnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfillt!
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Allee o e Ancabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)

(Rote Listen)
= FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-un-
] Europaische Vogelart zureichend
.D RL Deutschland EU: X [] [] []
.2 RL Hessen Deutsch- ] ] = ]
. ggf. RLregional Hessen: ] ] X ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

MittelgroRe einheimische Fledermausart. Vom GrofRen Abendsegler ist er neben der geringeren GrofRe auch durch
die zweifarbigen Haare (Basis schwarzbraun, Spitzen rot- bzw. gelbbraun) zu unterscheiden.

Nahrung

GroRStenteils Nachtfalter, aber auch Dipteren, Kocherfliegen und Kafer. Sehr schneller, meist geradliniger Flug. Im
Spatherbst Jagd auch am spaten Nachmittag.

Lebensraum und Quartiere

Jagdhabitat Walder und Offenland, dabei dicht Gber oder unter Baumkronen oder entlang von Wald-
wegen und Schneisen; auch Uber Gewdssern und um Strallenlampen. Jagdgebiete in Ent-
fernungen bis zu 17 km zum Quartier; rascher Wechsel der Jagdgebiete

Sommerquartier natlirliche Baumhohlen oder -spalten, zum Teil in groRer Hohe; seltener an Gebauden.
Mannchenkolonien von bis zu 12 Tieren moglich

Wochenstube meist natlirliche Baumhohlen oder -spalten. 20-50 Tiere
Winterquartier in Baumhohlen und an Gebauden
Info Wechsel der Einzelquartiere und Wochenstuben zwischen bis zu 50 Quartieren. In Quar-

tieren manchmal vergesellschaftet mit diversen anderen Baumfledermausen

Jahresrhythmus

Wochenstubenzeit Anfang Juni bis Ende August

Ankunft Sommerquartiere Mitte bis Ende Marz

Abzug Sommerquartiere Anfang September bis Ende Oktober

Wanderung oft 400 — 1100 km in Sidwest-Nordost-Richtung

Info Mannchen verbleiben teilweise in Durchzugs- und Wintergebieten
4.2 Verbreitung und Zukunftsaussichten

Europa: Weite Teile Mittel- und Siideuropas, England und Irland; vereinzelt in Skandinavien. Ostlich bis nach Asien
verbreitet. Flr Deutschland aus den meisten Bundeslandern Wochenstuben-Nachweise. IUCN: Least Concern
Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: Die Zukunftsaussichten der Art werden im aktuellen Assess-
ment nicht bewertet (http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: Das BfN schatzt die Zukunftsaussichten der Art im Na-
tionalen Bericht 2007 als unzureichend ein (http://www.bfn.de/0316_bericht2007.html)

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): aktuell erstellte Verbreitungskarte umfasst 22 Wochenstuben- und acht Repro-
duktionsorte fiir Hessen mit deutlichem Schwerpunkt in Mittel- und Siidhessen (Taunus, Rhein-Main-Tiefland, Lahn-
tal). Winterquartiere bisher in Hessen nicht nachgewiesen (Hessen Forst, DIETZ & SIMON 2006a)

Zukunftsaussichten ungiinstig bis unzureichend (FFH-Richtlinie 2013)
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Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potentiell

Im Planungsraum konnte das Vorkommen des Kleinen Abendseglers festgestellt werden. Die Art wurde nur spora-

disch jagend angetroffen. Quartiere wurden nicht festgestellt, sind aufgrund der Habitatbedingungen nicht zu erwar-
ten (vgl. Kap. 2.1.4.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur enthnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaRRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |:| ja |E nein
Es konnen keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschaddigt oder zerstort werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRRnahmen (CEF)
gewahrt? (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |:| ja |:| nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRBnahmen (CEF) gewahrleistet

werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten" tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?

(VermeidungsmaRRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |:| ja |E nein

Im Plangebiet konnen keine Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art auftreten. Somit kénnen die geplanten Bau-
mafRnahmen keine Ruhe- und Reproduktionsstitten der Art betreffen. Eine Verletzung /Tétung von Individuen (z.B.
durch Beschadigung von Quartieren) ist nicht moglich.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs-oder T6-

tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsauslésung!) |:| ja |X| nein
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |X| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |E nein

Die fiir die Bebauung beanspruchten Bereiche werden nur sporadisch genutzt. Verdnderungen werden nur unerhebli-
che Stérungen der Tiere im Jagdverhalten bedingen. Diese werden vernachlassigbare und voriibergehende Wirkungen
haben. Erhebliche Stérungen sind diesbeziiglich nicht zu erwarten.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |:| ja |E nein
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c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen vollstindig vermieden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchg, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestelit und beriicksichtigt|
worden:

|:| VermeidungsmafRnahmen
|:| CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tiber den ortlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfillt!
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Allee o e Ancabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

X FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-un-
] Europaische Vogelart zureichend
. RL Deutschland EU: ]

3. RL Hessen Deutsch- ]

. ggf. RLregional Hessen: ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Eine der kleinsten einheimischen Fledermé&use. Von der neu entdeckten Schwesterart, der Miickenfledermaus (Pi-
pistrellus pygmaeus), unterscheidet sie sich neben kleinen morphologischen Unterschieden (z.B. Penisfarbe), vor al-
lem durch die mittlere Ruffrequenz von 45 kHz (Miickenfledermaus: 55 kHz).

Nahrung

Generalist; vorwiegend kleine Insekten wie Micken oder Kleinschmetterlinge. Beutefang im wendigen, kurvenrei-
chen Flug. Oft Patrouille linearer Strukturen. Haufig an StralRenlaternen zu finden.

Lebensraum und Quartiere

Jagdhabitat Siedlungsbereich, Waldrdander, Hecken und andere Grenzstrukturen. Jagd auch liber Ge-
wadssern

Sommerquartier Verschiedene Spaltenraume in Gebauden; auch Felsspalten und hinter Baumrinde

Wochenstube Verschiedene Spaltenrdaume in Gebauden. Meist 50-100, selten 250 Tiere
Winterquartier Mehrere hundert in Felsspalten, unterirdischen Hohlen und (auch vereinzelt) in Gebauden;
bis zu 50000 in Schloss- und Burgkellern in Massenquartieren moglich
Info Wochenstubenkolonien wechseln durchschnittlich alle 12 Tage ihr Quartier
Jahresrhythmus

Wochenstubenzeit Anfang Juni bis Ende August

Ankunft Sommerquartiere Ab Anfang Marz

Abzug Sommerquartiere Oktober bis November

Wanderung SQ liegen im Radius von bis zu 40 km um das Winterquartier

Info Schwarmen an groRen Winterquartieren von Mai bis September, v.a. August.
RegelmaRig Invasion in leerstehende Gebdude oder Wohnungen hauptsachlich
durch Jungtiere auf dem Weg zum Winterquartier

4.2 Verbreitung und Zukunftsaussichten

Europa: Ganz Europa mit Ausnahme weiter Teile Skandinaviens. IUCN: Least Concern

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: EIONET schatzt die Zukunftsaussichten der Art im aktuellen
Assessment als glnstig (favourable) ein (http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: Das BfN schatzt die Zukunftsaussichten der Art im Na-
tionalen Bericht 2007 als glinstig ein (http://www.bfn.de/0316_bericht2007.html)

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Haufigste Fledermausart Hessens. Bestand Landkreis Marburg-Biedenkopf
knapp 120.000 adulte Tiere. Einzige Fledermausart, bei der momentan keine flachige Gefahrdung anzunehmen ist
(Hessen Forst, DIETZ & SIMON 2006a)

Zukunftsaussichten giinstig (FFH-Richtlinie 2013)
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Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potentiell

Im Planungsraum konnte das Vorkommen der Zwergfledermaus festgestellt werden. Die Art wurde regelmalig ja-
gend angetroffen. Quartiere wurden nicht festgestellt und sind aufgrund der Habitatanspriiche nicht méglich (vgl.
Kap. 2.1.4.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur entnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein
Es kénnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |Z| ja |:| nein

e Rodungen von Héhlenbdumen sind aulRerhalb der Wochenstubenzeiten (01.Mai bis 31.Juli) durchzufiihren. Giins-
tige Zeitpunkte sind Feb. - Marz bzw. Sept. - Nov.. Baumfallungen sind durch eine qualifizierte Person zu begleiten.
Festgestellte Quartiere im Sinne des § 44 Abs. 3 BNatSchG sind so lange zu erhalten, bis von der zustandigen

Naturschutzbehorde anderweitigen MaRRnahmen zugestimmt wurde.
e Wegfallende Ruhe- und Fortpflanzungsstatten sind ggf. durch das Anbringen und die regelmaRige Pflege von
mindestens drei geeigneten Fledermaus-Nisthohlen zu kompensieren.

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF)
gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) X ja [] nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRBnahmen (CEF) gewihrleistet

werden? ja nein
[T [

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten" tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein

Im Plangebiet kénnten Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art auftreten. Somit kénnen die geplanten BaumaRnah-
men Ruhe- und Reproduktionsstitten der Art betreffen. Eine Verletzung /T6tung von Individuen (z.B. durch Bescha-
digung von Quartieren) ist moglich.

b) Sind Vermeidungs-MalRnahmen mdéglich? |X| ja |:| nein

e Rodungen von Héhlenbaumen sind aufRerhalb der Wochenstubenzeiten (01.Mai bis 31.Juli) durchzufihren. Giins-
tige Zeitpunkte sind Feb. - Marz bzw. Sept. - Nov.. Baumfallungen sind durch eine qualifizierte Person zu begleiten.
Festgestellte Quartiere im Sinne des § 44 Abs. 3 BNatSchG sind so lange zu erhalten, bis von der zustandigen

Naturschutzbehorde anderweitigen MaRnahmen zugestimmt wurde.

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBBnahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs-oder T6-

tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsauslésung!) |:| ja |X| nein
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |X| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
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a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |E nein
Die fur die Bebauung beanspruchten Bereiche werden nur sporadisch genutzt. Veranderungen am Baumbestand (Ver-

lust von Geholzen usw.) werden somit nur unerhebliche Stérungen der Tiere im Jagdverhalten bedingen. Diese werden
vernachlassigbare und voribergehende Wirkungen haben. Erhebliche Stérungen sind nicht zu erwarten.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? |:| ja |:| nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRnahmen vollstindig vermieden? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein

(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt
worden:

|:| VermeidungsmaBnahmen
|:| CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den 6rtlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfiillt!
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Biebertal, 12.11.2018

Dr. René Kristen (Dipl. Biol.)
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